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1. Zusammenfassung

1.1 Auftrag und Projektziele

Nach der Teil6ffnung des Lotschenbachs bis ins Jahr 2008 soll nun aufgrund der GEP-
Realisierung und anstelle der Sanierung der alten und beschadigten
Létschenbachleitung die Rest-Offnung des Gewassers im Rahmen eines Vorprojektes
gepruft werden. In diesem Zug kann der Lotschenbach komplett vom Kanalisationsnetz
getrennt und die Problematik der Wassereinleitung in die ARA geldst werden. Durch
die Restoffnung wird der Létschenbach auf der ganzen Lange gedffnet / revitalisiert,
Okologisch langsvernetzt und der Hochwasserschutz sichergestellt.

Die Ausdolung des Létschenbachs soll im Rahmen eines Wasserbauplans als
Revitalisierungsprojekt realisiert werden.

Ziel des Projekts ist es, den Loétschenbach im Dorfbereich von Ostermundigen
vollstandig offenzulegen, da die bestehenden Lotschenbachleitungen
sanierungsbediirftig sind. Damit soll der Létschenbach vom Kanalisationsnetz getrennt
und das Siedlungsgebiet von Ostermundigen zukiinftig vor Uberschwemmungen des
Loétschenbachs geschitzt werden. Die Ausdolung soll die Biodiversitat fordern und die
aquatische Langsvernetzung sicherstellen.

Durch die Offenlegung kénnen Sanierungskosten von rund CHF 4 Mio. und jahrlich
wiederkehrende ARA-Gebiihren von CHF 7°000-10°000 eingespart werden.

1.2 Projektperimeter

Der Projektperimeter des Wasserbauplans umfasst den noch eingedolten Teil des
Loétschenbachs im Siedlungsgebiet von Ostermundigen vom heutigen Einlaufbauwerk
oberhalb des Birkenwegs bis oberhalb des Durchlasses Bernstrasse. Der
Betrachtungsperimeter erstreckt sich bachaufwarts bis zum Siedlungsrand von
Gumligen / Muri.

1.3 Projektstand und Partizipation

In der Vergangenheit wurde bereits mehrfach eine Ausdolung des Létschenbachs
gepruft. Das vorliegende Projekt ist auf Stufe Vorprojekt und soll fir die Gemeinde eine
Basis zur Beurteilung der politischen Machbarkeit bilden.

Das vorliegende Vorprojekt wurde in Zusammenarbeit mit der Gemeinde
Ostermundigen, dem kantonalen Tiefbauamt (OIK IlI) und kantonalen Fachstellen
(Fischereiinspektorat und Amt fir Naturforderung) ausgearbeitet. Dritte (SBB, BLS,
Werkeigentiimer, Grundeigentliimer, usw.) werden in der nachsten Phase in die
Planung mit einbezogen.

1.4 Kurzbeschreibung Projekt / Geplante Massnahmen

Das Projekt sieht eine Ausdolung des Létschenbachs auf dem gesamten
Projektperimeter vor (Ausnahmen: Querung Bahndamm und Unterquerung einer
Liegenschaft). Das neue Gerinne wird wo mdéglich mit ein- oder beidseitigen
Boschungen erstellt oder als Betonkanal mit oder ohne Uberdeckung ausgefthrt.
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1.5 Kosten

Im Zuge der Arbeiten fiir die Ausdolung des Létschenbachs werden Werkleitungen
tangiert, welche zum Teil umgelegt oder erneuert werden missen. Ausserdem kdnnen
Strassenabschnitte gleichzeitig erneuert werden. Die Kosten fur den Wasserbauplan
(inkl. allen Bauarbeiten, Honoraren, Risiken und MwSt.) belaufen sich auf rund

CHF 7.1 Mio.

FUr Revitalisierungsprojekte kdbnnen Leistungen von Bund und Kanton beansprucht
werden. Es wird davon ausgegangen, dass sich Bund und Kanton mit rund 85 % an
den Kosten beteiligen. Vom Renaturierungsfonds des Kantons Bern kann ein
Kostenbeitrag an die Revitalisierungsmassnahmen erwartet werden. Auch der
Okofonds der BKW kommit fiir einen Beitrag an die Revitalisierungsmassnahmen in
Frage. Es wird davon ausgegangen, dass sich die Fonds mit rund 50 % an den
Restkosten beteiligen.

Arbeiten an den Werkleitungen sind von den Werkseigentimern mitzutragen.

1.6 Auswirkungen des Projekts
Mit der Umsetzung der Massnahmen werden die Okomorphologie und die aquatische
terrestrische Vernetzung im Projektperimeter wesentlich verbessert.

Der Wasserbauplan gewahrleistet neu einen vollstandigen Schutz gegen das HQ, flr
das bachnahe Siedlungsgebiet entlang des Projektperimeters.

1.7 Terminprogramm

Das Projekt wird bis Ende 2016 gemeindeintern auf die politische Machbarkeit gepruft.
Ein provisorischer Terminplan kénnte folgende Projektphasen vorsehen:

_ Bauprojekt, Mitwirkung und Vorpriifung bis Frihling 2018

_ Ausfuhrungsprojekt im Sommer 2018

_ Offentliche Auflage und Einspracheverhandlungen bis Anfangs 2019

_ Baustart ab Sommer 2019
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2. Anlass und Auftrag

2.1 Auftrag und Projektidee

Nach der Teil6ffnung des Létschenbachs bis ins Jahr 2008 soll nun aufgrund der GEP-
Realisierung und anstelle der Sanierung der alten und beschadigten
Létschenbachleitung die Machbarkeit der Rest-Offnung des Gewéssers im Rahmen
eines Vorprojektes geprift werden. In diesem Zug kann der Létschenbach komplett
vom Kanalisationsnetz getrennt und die Problematik der Wassereinleitung in die ARA
gel6st werden. Durch die Rest6ffnung wird der Létschenbach auf der ganzen Lange
geoffnet / revitalisiert, 6kologisch langsvernetzt und der Hochwasserschutz
sichergestellt.

Die Ausdolung des Létschenbachs soll im Rahmen eines Wasserbauplans als
Revitalisierungsprojekt realisiert werden.

Die Idee des Projekts ist es, den Létschenbach im Dorfbereich von Ostermundigen
vollstandig offenzulegen, da die bestehenden Lotschenbachleitungen
sanierungsbediirftig sind. Damit soll der Létschenbach vom Kanalisationsnetz getrennt
und das Siedlungsgebiet von Ostermundigen zukiinftig vor Uberschwemmungen des
Loétschenbachs geschitzt werden.

Die mit dem Projekt verbundenen Einsparungen belaufen sich jahrlich auf CHF 7°000 -
10000 fur die zurzeit zu entrichtenden ARA-Gebuhren. Die Kosten fiir die Sanierung
der bestehenden Leitungen belaufen sich auf rund CHF 4 Mio., welche durch das
Projekt grosstenteils hinfallig werden.

2.2 Projektperimeter und Projektabgrenzung

Der Projektperimeter des Wasserbauplans umfasst den noch eingedolten Teil des
Létschenbachs im Siedlungsgebiet von Ostermundigen vom heutigen Einlaufbauwerk
oberhalb des Birkenwegs bis oberhalb des Durchlasses Bernstrasse. Im Bereich
Oberdorf (Schmetterling) und unterhalb der Bernstrasse wurde der Létschenbach
bereits im Zuge friherer Projekte offengelegt und revitalisiert.

Der Betrachtungsperimeter erstreckt sich Uber den Projektperimeter und den Abschnitt
oberhalb davon bis zum Siedlungsrand von Muri / Glimligen. In diesem Bereich ist der
Létschenbach ein offenes Gewasser.
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Abb. 1 Gewaissernetzkarte mit Projektperimeter (rot), Betrachtungsperimeter
(blau) und bereits friiher ausgefiihrten Offenlegungen (griin) [2].

2.3 Projektorganisation

Fir das Vorprojekt wurde folgende Projektorganisation aufgestellt:

Leitbehorde Kantonale Fachstellen
TBA Kt. Bern, OIK Il Fl, ANF, AWA

Projektleitung
Andreas Widmer
Stv. Roland Steiner

Geomatik pilasssibay Okologie Infrastruktur
Tanja Martin Sullagmeeliad Niels Werdenbe! Mauro Griinenfelder
Claudio Berger 9

Abb. 2 Projektorganisation/Projektorganigramm.
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Im Rahmen des Bauprojekts sind folgende Fachgebiete zuséatzlich abzudecken:

_ Hydrogeologie / GW-Uberwachung
_ Geotechnik

_ Landschaftsplaner

_ Evtl. Verkehrsplaner

2.4 Partizipation

2.41 Akteuranalyse

Nachfolgende Tabelle stellt alle projektrelevanten Akteure zusammen. Fir jede
Akteursgruppe wird deren Bedeutung fir das Projekt sowie deren Grad der Mitwirkung
beurteilt.

Akteursgruppe Projektrelevanz Einbindung tber

Hoch Mittel Gering Projekt- Direkte Mitwirkung /
organisation  Gesprache Vorpriifung

Tiefbauamt Kt. Bern, OIK |l X X X X

Gemeinde Ostermundigen

_ Dienststelle Landschaft Natur X X

_ Bereich Betriebe X X X
(Trinkwasserversorgung und
Abwasserentsorgung)

Fachstellen Kanton Bern

_ Flund ANF X X X X
_AWA X X
Werkeigentimer

_ ewb (Gas) X X
_ BKW (Elektro) X X
_ Swisscom (Telekom) X X
_ UPC (Telekom) X X

Grundeigentimer

_ Wohngebaude X X
_ Gewerbe X X
Bahnunternehmen

_ SBB X (x) X
_BLS X (x)

Tab. 1 Detaillierte Akteuranalyse.

2.4.2 Partizipation und Information

Die Vertreter der oben aufgeflihrten Akteursgruppen werden periodisch in die
Projektierung eingebunden. Kommunikationswege sind direkte Gesprache, Sitzungen,
Informationsveranstaltungen und Informationsschreiben. Nachfolgende Liste zeigt die
bisher stattgefundenen Projektsitzungen. Weitere Gesprache und Anlasse mit bereits
beigezogenen und noch nicht kontaktierten Akteursgruppen finden in spateren
Projektphasen statt.
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Akteursgruppe Termine der erfolgten Beschreibung
Gesprache
Tiefbauamt Kt. Bern, OIK I 21.03.16 Projektsitzungen
02.05.16
02.06.16
22.06.16
Gemeinde Ostermundigen 21.03.16 Projektsitzungen
02.05.16
02.06.16
22.06.16
Fachstellen Kt. Bern (FI, ANF, 02.05.16 (FI & ANF) Projektsitzungen
AWA) 02.06.16 (FI & ANF)
Werkeigentimer folgen
Grundeigentimer folgen
Bahnunternehmen folgen

Tab. 2 Bereits erfolgte und kiinftige Gesprache mit den Akteursgruppen.

Die Gemeinde Ostermundigen hat beschlossen in der aktuellen Projektphase im engen
Rahmen die politische und finanzielle Machbarkeit des Projekts zu Uberprifen. In den
weiteren Projektphasen werden im breiten Rahmen alle Akteure miteinbezogen.

2.4.3 Offentliche Mitwirkung

Wahrend der éffentlichen Mitwirkung kann sich die Offentlichkeit zum vorliegenden
Revitalisierungsprojekt einbringen. Ziel der 6ffentlichen Mitwirkung ist eine moglichst
breite Beteiligung der Betroffenen an den Planungs- und Entscheidungsprozessen des
vorliegenden Projekts. Die Eingaben und Stellungsnahmen werden im sogenannten
Mitwirkungsbericht dokumentiert und wenn mdglich im Projekt berticksichtigt.

2.4.4 Vorpriifung

Nach der 6ffentlichen Mitwirkung folgt die Vorprifung des Projekts durch die
betroffenen Amts- und Fachstellen des Kantons Bern. Die Eingaben und
Stellungsnahmen werden im Vorprifungsbericht dokumentiert und wenn immer
moglich im Projekt berlcksichtigt.

Die Vorprufung durch die kantonalen Amts- und Fachstellen dauert in der Regel rund
drei Monate.

2.4.5 Planauflageverfahren bei Amts-und Fachstellen

Nach Einarbeitung berechtigter Forderungen aus Mitwirkung und Vorprifung folgt das
Planauflageverfahren bei den Amts- und Fachstellen. In dieser Phase werden die
Mitberichte aller betroffenen kantonalen Fachstellen eingeholt. Fallen die Amts- und
Fachberichte grundsatzlich positiv aus, kann das Projekt bewilligt werden.
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2.4.6 Publikation und o6ffentliche Auflage

Der Gemeinderat von Ostermundigen hat das Projekt freizugeben fur die 6ffentliche
Auflage wahrend 30 Tagen. In dieser Phase kdnnen sich Betroffene gegen das
geplante Vorhaben mit Einsprachen zur Wehr setzen. Der Regierungsstatthalter fuhrt
allfallige Einigungsverhandlungen.

2.4.7 Plangenehmigung und Finanzbeschliisse

Aufgrund der Ergebnisse des Planauflageverfahrens bei den Amts- und Fachstellen
und der 6ffentlichen Auflage ist das Projekt allenfalls nochmals anzupassen. Nach
diesen Anpassungen erfolgen Plangenehmigung und Finanzbeschlisse durch
Gemeinde und Kanton.
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3. Ausgangssituation / Ist-Zustand

3.1 Historische Ereignisse
Gemass technischem Bericht zur Gefahrenkarte [1] sind im Ereigniskataster keine
Hochwasserereignisse des Létschenbachs dokumentiert.

3.2 Gewasserzustand

Der Létschenbach war bis in die 1950er-Jahre ein offener Bach, welcher durch das
Ober- und Unterdorf von Ostermundigen fiihrte. Der Bach wurde als Kanalisation
genutzt und aufgrund des wachsenden Siedlungsdrucks auf diesem Abschnitt Mitte des
20. Jahrhunderts eingedolt. Seit 2000 wurden mehrere Abschnitte (Schmetterling
Oberdorf und Bernstrasse bis Rothus) wieder ausgedolt.

Der Létschenbach ist im Projektperimeter eingedolt, weshalb mit einer Offenlegung
eine erhebliche Aufwertung des dkomorphologischen Zustands erreicht werden kann.
Im bereits gedffneten Abschnitt im Bereich Oberdorf ist der Létschenbach zudem in
einem stark beeintrachtigten Zustand. Oberhalb des Projektperimeters bis zum
Siedlungsrand von Muri/Gumligen (Betrachtungsperimeter) ist der Bach wenig
beeintrachtigt.

Zustand Natiirlichkeitsgrad Signatur Lange [m]
Gut natirlich, naturnah S’ .
wenig beeintrachtigt 820
Schlecht Stark beeintrachtigt 200
Kunstlich —— -
eingedolt 1200

Tab. 3 Okomorphologischer Zustand [2].
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Abb. 3 Karte Okomorphologischer Zustand [2].

3.3 Bestehende / zukiinftige Nutzung und Schutzgebiete

Im Projektperimeter befinden sich gemass Zonenplan der Gemeinde Ostermundigen
[4] hauptsachlich Wohnzonen sowie in Nahe der Eisenbahnlinie Gewerbezonen und
gemischte Wohn- und Gewerbezonen. Der heutige Lotschenbach verlauft zudem
entlang von Zonen mit Quartiersplanung und den Uberbauungsordnungen Oberdorf
und Mitteldorfstrasse.

‘%

Wohnzone 1 (W1)

Wohnzone 2 (W2)

Wohnzone 3 (W3)

Wohnzone *Oberfeld"

Wohn- und Gewerbezone 2 (WG2)
Wohn- und Gewerbezone 3 (WG3)
Gewerbezone a (Ga)

Gewerbezone b (Gb)

Industriezone (I)

Dorfschutzzone (DS)

Kernzone (K)

Tanklagerzone (T)

Zone mit Quartierplanung (ZQ) (Grundzone)
Zone mit Planungspflicht (ZPP)
Uberbauungsordnung (Ueo)

Zone fur éffentliche Nutzung (Z6N)
Zone fur Sport und Freizeitanlagen (ZSF)
Arbeitszone Mésli (AZM)
Abbauzone (AB)
Landwirtschaftszone (LW)

Griinzone (GZ)

Ung Gebiet, Verkehrsflachen

NEORCENROEmO0

-
I
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Ausschnitt Zonenplan Gemeinde Ostermundigen [4].
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3.4 Charakteristik des Einzugsgebiets

Das Einzugsgebiet des Lotschenbachs erstreckt sich hauptsachlich tiber die
Gemeinden Muri bei Bern und Ostermundigen. Die Einzugsgebietsflache betragt
gemass dem technischen Bericht zur Gefahrenkarte [1] beim Beginn des
Projektperimeters 5.2 km®.

Die Quelle des Lotschenbachs liegt im Glimligenmoos (Gemeinde Muri bei Bern). Von
dort fliesst der Bach zuerst eingedolt unter dem Siedlungsgebiet von Giimligen und
dann als offenes Gerinne kurzzeitig auf Stadtberner Gemeindegebiet Richtung
Ostermundigen. Oberhalb von Ostermundigen beim Einlaufbauwerk am Birkenweg
wird insgesamt maximal 0.05 m*/s des Létschenbachs in zwei Leitungen gefasst und
unter dem Dorfbereich durchgefihrt. Das restliche Wasser entlastet in die
Mischwasser-Sammelleitung und wird zur ARA gefiihrt [1].

Einen Grossteil des Einzugsgebiets bilden die Siedlungsflachen von Giimligen und
Ostermundigen. Daneben bestehen vor allem landwirtschaftlich genutzte Flachen. Im
Einzugsgebiet befindet sich zudem der bewaldete Ostermundigeberg.

Rutschungen und Sturzprozesse sind gemass Gefahrenkarte am Ostermundigeberg
und im Schosshaldewald méglich. Aufgrund der Distanz der Geschiebeherde zum
Létschenbach sollte es jedoch nicht zu Geschiebeeintragen in den Bach kommen.

3.5 Landschaftsgeschichte und —typ, Schutzinventare
Im Projektperimeter sind weder regionale, noch kantonale oder nationale
Naturschutzgebiete / Inventare verzeichnet [2].

Das Siedlungsgebiet von Ostermundigen liegt im Gewasserschutzbereich Au [2].
3.6 Hydrologische Verhaltnisse

3.6.1 Hochwasserabfliisse
Die aktuelle Gefahrenkarte aus dem Jahr 2011 [1] geht von folgenden Abfllissen aus:

Gewisserabschnitt EZG [km?] HQy[m%s]  HQig[m®s]  HQsg[m¥/s]
Oberhalb Birkenweg 5.2 1.7 1.9 2.2
Unterhalb Regeniberlaufbecken Rothus 6.7 6.7 9.4 10.0
Einmiindung Worble 7.0 7.0 10.0 11.0

Tab. 4 Hochwasserabfliisse gemdss Gefahrenkarte [1].

3.6.2 Wasserfiihrung bei Mittel- und Niedrigwasser
Der Niedrigwasserabfluss betragt beim Einlaufbauwerk oberhalb Birkenweg ca. 0.003 —
0.006 m%s [5], jener bei Mittelwasser ca. 0.03 — 0.04 m*/s [11].
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3.6.3 Abflusskapazitaten

Die Kapazitat des Einlaufbauwerks oberhalb des Birkenwegs ist mit 1.0 m*/s deutlich
zu gering [1]. Auch die zwei bestehenden Létschenbachleitungen weisen mit insgesamt
0.05 m*/s eine zu geringe Kapazitit auf, weshalb mehrmals jahrlich bei grosserem
Wasseranfall die Entlastung in die Mischwasser-Sammelleitung Richtung ARA
anspringt. Die Haufigkeit und die damit verbundenen Kosten sind im Anhang 5 beziffert
[11].

3.6.4 Geschiebe
Aufgrund der niedrigen Schleppspannungen werden im Létschenbach nur feine
Komponenten wie Sand und feines Kies transportiert [9].

3.6.5 Schwemmholz

Der Loétschenbach fliesst nicht durch bewaldetes Gebiet. Im Abschnitt zwischen den
Siedlungsgebieten von Giimligen und Ostermundigen wird der Létschenbach jedoch
von Bdumen und Hecken gesaumt. Kleineres Treibgut wie Aste kénnte folglich bei
Hochwasser im Létschenbach mittransportiert werden und den Rechen beim
Einlaufbauwerk oberhalb des Birkenwegs verklausen.

3.7 Geologische Verhiltnisse

Die Geologie des Einzugsgebiets ist von Moranen der letzten Vergletscherung gepragt.
Die anstehende obere Meeresmolasse mit vorwiegend massigen Sandsteinen tritt vor
allem entlang des Fusses des Ostermundigebergs zutage. In der Talebene besteht der
Untergrund mehrheitlich aus Ruckzugsschotter und Verlandungssedimenten. Den
Bachlauf des Létschenbachs bilden (sub-)rezente Alluvionen [3].

3.8 Mogliche Gefahrenarten / Prozesse

Gemass techn. Bericht zur Gefahrenkarte [1] entsteht die Gefahrdung der Gebaude
und Verkehrswege im Projektperimeter einzig durch den Prozess der
Uberschwemmung. Andere Gefahrenarten gelten als unwahrscheinlich.

3.8.1 Uberschwemmung
Die Uberschwemmungen im Projektperimeter kommen durch Riickstau des
Lotschenbachs, Oberflachenwasser und Kanalisationsriickstau zustande [1].
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3.9 Szenarien
Die Gefahrenkarte begriindet sich auf folgenden Szenarien [1]:

Jahrlichkeit Szenario

30-jahrlich (HQ30) Die Abflusskapazitit des Einlaufbauwerks betragt Qging = 1.0 m%s.
Die ausufernde Wassermenge wird mit Qg = HQ30 — Qging = 0.7 m%/s
bestimmt.

100-jahrlich (HQ100) Der 100-jahrliche Hochwasserabfluss betréagt geméass GEP beim

Durchlass Bahndamm 1.6 m%s. Unterhalb des Bahndamms
entwassern 0.15 km? vorwiegend Ackerland in den Létschenbach.
Dies wird fiir den Abschnitt bis zur Eindolung Birkenweg mit einem
Zuschlag von +0.25 m®/s beriicksichtigt. Die Abflusskapazitat des
Einlaufbauwerks betragt Qging = 1.0 m®/s. Die ausufernde
Wassermenge wird unter Annahme einer Teilverstopfung des
Einlaufbauwerks mit Qg = HQ1g0 — 0.5*Qging = 1.2 m®/s bestimmt.

300-jahrlich (HQ300) Die Abflusskapazitat des Einlaufbauwerks betragt Qging = 1.0 m*/s.
Die ausufernde Wassermenge wird unter Annahme einer
Vollverstopfung des Einlaufbauwerks mit Qg = HQ3q0 = 2.2 m®/s
bestimmt.

Tab. 5 Szenarien [1].

3.10 Beurteilung der bestehenden Schutzbauten
Die Gefahrenkarte [1] beurteilt im Projektperimeter die folgenden Schutzbauten:

Gewadsser Schutzbaute Typ Beurteilung

Loétschenbach Einlaufbauwerk Einlauf mit Drosselblech unzureichende Kapazitat,
oh. Birkenweg  und 2 Uberlaufkanilen  Verstopfungsgefahr

Tab. 6 Beurteilung bestehender Schutzbauten [1].

3.11 Schwachstellenanalyse
Der technische Bericht zur Gefahrenkarte [1] zeigt die folgenden Schwachstellen auf:

Gewasserabschnitt Schwachstellen Typ Jahrlichkeit
Wasseraustritte

Lotschenbach oberhalb Ungenligende Kapazitat des Eindolung HQ30 / HQ100 / HQ300
Birkenweg Einlaufbauwerks

Tab. 7 Schwachstellenanalyse [1].
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3.12 Okologisches Defizit

3.12.1 Raumbedarf Fliessgewasser

Der Gewasserraum am Létschenbach betragt gemass der Arbeitshilfe Gewasserraum
des TBA Kt. Bern [18] 11 m, berechnet mit der Hochwasserkurve fiir Bache mit einer
effektiven Gerinnesohlenbreite von weniger als 1 m und einer eingeschrankten
Breitenvariabilitat (natlrliche Gerinnesohlenbreite Faktor 2 der effektiven
Gerinnesohlenbreite). Unter Berlicksichtigung der gerechneten natiirlichen Sohlenbeite
von 2.3 m gemass Geoportal des Kantons Bern [2], ergibt sich ein Gewasserraum von
insgesamt 18.8 m. Aufgrund des naturlichen Oberlaufs des Létschenbachs kann davon
ausgegangen werden, dass die naturliche Sohlenbreite mit 2.3 m Uberschatzt wird. Aus
diesem Grund wird ein Gewasserraum von 11 m angenommen.

Falls das AGR (Amt fir Gemeinden und Raumordnung) das Siedlungsgebiet als ,dicht
bebaut” beurteilt, kann der Gewasserraum reduziert werden.

Heute gilt gemass Baureglement der Gemeinde Ostermundigen [4] ein beidseitiger
Bauabstand (gemessen ab oberer Béschungskante) von 10 m innerhalb des
Baugebietes und von 20 m ausserhalb des Baugebietes.

3.12.2 Flora und Fauna
Die naturfremde Eindolung des Lotschenbachs bietet in heutigem Zustand keinen
Lebensraum fur Flora und Fauna.

Eine Langsvernetzung der wenig beeintrachtigten / naturnahen Abschnitte oberhalb
und unterhalb des Projektperimeters wird durch das Einlaufbauwerk und die Eindolung
ebenfalls verhindert.

3.12.3 Wasserqualitat

Zur Wasserqualitat im Lotschenbach werden nirgends genauere Angaben gemacht. Es
ist anzunehmen, dass die Wasserqualitat nicht von jener vergleichbarer Bache
abweicht.

3.12.4 Wasserfiihrung

Im Projektperimeter fliesst der Létschenbach eingedolt durch das Siedlungsgebiet von
Ostermundigen. Im restlichen Betrachtungsperimeter (Gimligen-Ostermundigen) wird
das Gewasser offen gefuhrt.

3.13 Gefahrdungssituation

Bereits bei einem 30-jahrlichen Ereignis kommt es beim Einlaufbauwerk oberhalb des
Birkenwegs aufgrund des zu geringen Schluckvermoégens der Eindolung zu einem
Riickstau und zu Ausuferungen. Die daraus folgenden Uberschwemmungen betreffen
die Liegenschaften am Birkenweg. Bei einem 100- bzw. 300-jahrlichen Ereignis
erweitern sich die Uberflutungsflachen auf weitere Liegenschaften an Birkenweg und
Tiefenmoslistrasse [1].
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3.13.1 Intensitdten

Wie die Intensitatskarte [1] zeigt, sind bei HQ3, verschiedene Liegenschaften am
Birkenweg mit schwacher Intensitat betroffen. Bei HQ,¢o und HQj3q ist das Quartier
unterhalb des Einlaufbauwerks bis zum Bahndamm durch Uberflutungen schwacher
und mittlerer Intensitat gefahrdet.

Legende
Allgemeine Signaturen Intensitdtsstufen
] Gemeindegrenze Il Starke Intensitat (h > 2m oder v * h > 2nv'/s)
[  Perimeter A [ Mittlere Intensitat (2m > h > 0.5m oder 2m’/s > v * h > 0.5m’/s)

[ Schwache Intensitat (h < 0.5m oder v * h < 0.5m?s)
Schwachstellen (vgl. Bericht Teil B,
Anhang A, Kap. C+D) mit: h = Abflusstiefe

=FB chwing: 1

O Schwachstele ab HQ30 ARSI
Schwachstele ab HQ100
Schwachstelle ab HQ300

Abb. 5 Intensitatskarten [1].

3.13.2 Gefahrenkarte vor Massnahmen

Das Quartier Birkenweg / Tiefenméslistrasse unterhalb des Entlastungsbauwerks ist
gemass Gefahrenkarte [1] grosstenteils schwach gefahrdet. Die Liegenschaften
Birkenweg 3, 5 und 9 sowie Tiefenmdslistrasse 17 liegen in einer Zone mit mittlerer
Gefahrdung. Eine erhebliche Gefahrdung liegt nur im Gerinne des Lotschenbachs
entlang des Bachwegs im Oberdorf vor. Der restliche Teil des Dorfes Ostermundigen
ist nicht durch Hochwasser des Létschenbachs gefahrdet.
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. Legende

1+' Aligemeine Signaturen
[ Gemeindegrenze
' ] Perimeter A

Prozessarten
0  Uberschwemmung / Ubersarung

Oberflachi I SK
[AcAc] er enwas ser assenw

Gefahrenstufen

Il Erhebliche Gefahrdung
[ Mittlere Gefahrdung
[ Geringe Gelatvdung
[ Resgefahrdung
Gefahrenhinweisberaich

¥ Intensitats-Wahrschenichkets-Diagramm

.,_
rersi

hoch mMTd  Geg mM gahg

Wiskescheirbarker

Abb. 6 Gefahrenkarte vor Massnahmen [1].

3.14 Belastete Standorte / Altlasten

Der Kataster der belasteten Standorte des AWA Kt. Bern weist im Projektperimeter
einzig den Betriebsstandort der BKW FMB Energie AG als mit Mineraldl belasteten
Standort aus. Die Distanz des Betriebsstandorts zum Létschenbach betragt allerdings
fast 100 m und ist somit nicht projektrelevant.

3.15 Projekte Dritter
Zurzeit sind keine Drittprojekte bekannt, welche zeitnah realisiert werden sollen.

3.15.1 Werkleitungen

Die bestehenden Létschenbachleitungen sind mit dem Kanalisationsnetz verbunden.
Beim Einlaufbauwerk oberhalb des Birkenwegs wird das Bachwasser bis zu einer
Wassermenge von 0.05 m*/s durch zwei kleinere Leitungen abgeleitet. Bei grosserem
Wasseranfall wird das Uberschissige Wasser in die Mischwasserleitung Richtung ARA
entlastet [11]. Die Mischwasserleitung verlauft parallel zu den Létschenbachleitungen
und fasst als Sammelleitung die zuflihrenden Mischwasserleitungen.
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Weiter verlaufen Werkleitungen fur Trinkwasser, Elektro, Gas und Telekommunikation
nahe des Lotschenbachs bzw. queren diesen.

3.15.2 SBB/BLS - Bahndamm

Der Létschenbach unterquert den SBB / BLS — Bahndamm in seinem Verlauf
mehrmals. Im Projektperimeter werden die bestehenden Létschenbachleitungen heute
oberhalb des Bahnhofs Ostermundigen unter dem Bahndamm durchgefiihrt. Bei
Offenlegung des Lotschenbachs ist die Querung des Bahndamms in einem Rohr mit
einer Kiessohle vorgesehen.

3.15.3 Uberbauungsordnung
Zurzeit sind keine Informationen Uber bestehende oder geplante
Uberbauungsordnungen vorhanden.
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4. Projektziele

4.1 Gewahlte Schutzziele

Die Zonenplane zeigen die Nutzung auf. Aufgrund des Werts einer Nutzung lassen sich
Hochwasserschutzziele ableiten. Bund und Kanton machen diesbezlglich Vorgaben. In
Abhangigkeit von Gefahrenstufe und Nutzung ergeben sich Schutzziele. In einzelnen
Fallen sind die Schutz- oder Vorsorgemassnahmen mit einer Risikoanalyse detailliert
zu beurteilen. Grundlage fur die Bestimmung der Schutzziele im Gesamtkonzept
Wasser waren das Risikokonzept und die Schutzziele des Kantons Bern fir
verschiedene Objektkategorien, entwickelt auf der Basis der Schutzzielmatrix des
Bundes [19].

Die Schutzzielmatrix des Bundesamts fir Umwelt (Abb. 7) gibt die Definition des
Schutzziels vor.

Objektkategorien HQ, HQ, HQ, HQ, HQ, EHQ PMF

Naturlandschaften kein Bemessungsabfluss

landwirtschaftliche 0
Extensivflichen &

landwirtschaftliche 0
Intensivflachen

Einzelgebiude; lokale Q
Infrastrukturanlagen -

Infrastrukturanlagen Q
von nationaler Bedeutung 2

geschlossene Siedlungen; Q
Industrieanlagen &

Sonderobjekte;

5 e im Einzelfall zu bestimmen

wollsténdiger Schutz

begrenzter Schutz

I iohiender Schutz

aQ, Schadengrenze
a, Gefahrengrenze
HQ,
HQ,,, wahrscheinlich nur 1-mal pro 100 Jahre
2u erwartendes Hochwasser
(100-jahrliches Hochwasser)

EHO Hochwrasser bei hydrologischen und
meteorologischen Extremsituationen

alljahrlich zu erwartendes Hochwasser

PMF grasstes moagliches Hochwasser
{probable maximum flood)

Abb. 7 Schutzzielmatrix des Bundesamtes fiir Umwelt [19].



Basler & Hofmann

Leitbild

Naturnahe Morphologie und
Aufwertung

Mehr Raum den Fliessgewassern

Gewasservernetzung

Verbesserung Durchgangigkeit

Wasserbauplan Ausdolung Létschenbach, Ostermundigen 18

Folgendes Schutzziel wurde fiir das vorliegende Projekt definiert:

Flache/Objekt und Lokalisation Schutzziel Erklarung

Siedlungsgebiet Ostermundigen HQ100 geschlossene Siedlung und Gewerbegebiet

Tab. 8 Definition der Schutzziele.

4.2 Gewasserleitbild und morphologische und 6kologische Entwicklungsziele
Im Rahmen von Revitalisierungsprojekten ist die Definition eines dem Projekt
Ubergeordneten Leitbilds gefordert, welches vom heutigen Zustand ausgehend ein
idealerweise erreichbares Entwicklungspotenzial vorschlagt (Zeithorizont mittel- bis
langfristig). Das Leitbild wird im Rahmen des Bauprojekts erarbeitet. Es soll
hauptsachlich die folgenden Aspekte behandeln, welche auch in den nachfolgenden
Kapiteln erklart werden:
_ Gewassermorphologie (Gerinnestrukturierung)
_ Gewasserraum (zuklnftige Siedlungsentwicklung, mehr Raum fir die Gewasser)
_ Vernetzung und Biodiversitat (Lebensraum fir regionstypische Fischarten,
Ufervegetation, Vernetzungskorridor)

4.2.1 Naturnahe Morphologie und Aufwertung als Ziel

Durch die Offnung des Létschenbachs soll die Okomorphologie des Abschnitts
erheblich verbessert werden. Mit einer Neugestaltung und Strukturierung des Gerinnes
kann eine massgebende 6kologische Aufwertung gegeniiber der heutigen Eindolung
erzielt werden.

4.2.2 Mehr Raum den Fliessgewdssern als Ziel

Der Gewasserraum des Lotschenbachs soll nach Mdglichkeit mit einer Breite von 11 m
ausgeschieden werden. Da der Projektperimeter mitten im Siedlungsgebiet von
Ostermundigen liegt, ist jedoch eventuell eine Reduktion des Gewasserraums
notwendig.

4.2.3 Gewasservernetzung und Verbesserung Durchgangigkeit

Mit der Rest6ffnung und Aufwertung des Létschenbachs im Projektperimeter soll die
aquatische Langsvernetzung der bereits revitalisierten und naturnahen Abschnitte
oberhalb und unterhalb verbessert werden.

Die Durchgangigkeit fiir Fische soll durch die Ausdolung und den Riickbau des
Einlaufbauwerks wiederhergestellt werden. Ein durchgangiges Gerinne mit teilweise
naturnahen Uferstreifen kann zudem als Vernetzungskorridor fir aquatische
Kleinlebenwesen und Amphibien dienen, jedoch nicht als Wanderkorridor fir
terrestrische Lebewesen.
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4.3 Weitere Projektziele

Unterhalb der Bernstrasse (unterhalb des Projektperimeters) sind heute
Sohlenauflandungen zu beobachten, welche einen kostenintensiven Unterhalt nach
sich ziehen. Um die Auflandungen zu verhindern und dadurch die Unterhaltskosten zu
senken ist oberhalb des Siedlungsgebiets ein Sandfang vorgesehen.

Mit der Offenlegung des Loétschenbachs und der Erhéhung der Gerinnekapazitat soll
eine Entlastung in die Kanalisation (Mischwasserleitung) verhindert und die damit
verbundenen ARA-Geblihren (s. Anhang 5) eingespart werden.

Langfristig mochte die Gemeinde Ostermundigen die Entwasserung als Trennsystem
ausfuhren. Das neue Gerinne des Lotschenbachs soll so ausgestaltet werden, dass
das Meteorwasser des Zwischeneinzugsgebiets (Siedlungsgebiet Ostermundigen) tiber
den Bach abgeflihrt werden kann.

4.4 Monitoring

Eine Erfolgskontrolle soll beurteilen ob die dkologischen Entwicklungsziele erreicht
werden konnten. Dazu werden der 6kologische Ist-Zustand und der Zustand nach
Durchflihrung der Massnahmen mithilfe von biotischen und abiotischen Indikatoren
erhoben und beurteilt. Die Erfolgskontrolle soll nach 1, 3, 5 und 10 Jahren durchgefiihrt
werden.

4.5 Festgelegte Dimensionierungsgrossen

Zur Festlegung der Dimensionierungswassermengen innerhalb des Projektperimeters
wurden die Wassermengen aus folgenden Grundlagen beigezogen:

_ Entwasserungskonzept 1994 [5]

_ Genereller Entwasserungsplan GEP 2001

_ Wasserbauprojekt ,Revitalisierung Lotschenbach® 2005 [10]

_ Gefahrenkarte Ostermundigen 2011 [1]

Die Hochwasserabfliisse gemass den oben genannten Grundlagen sind in folgender
Tabelle dargestellt:

Birkenweg - Oberdorf
(Start Projektperimeter)

Unterhalb Bernstrasse
(Ende Projektperimeter)

HQ3o HQ100 HQ309 HQ3 HQ1qo HQ300
Entwasserungskonzept 1994 2.0 5.0
GEP 2001 ? ? ? ? ? ?
Bauprojekte 2005/2008 2.0 5.0
Gefahrenkarte 2011 1.7 1.9 22 1.7 1.9 2.2

Tab. 9 Grundlagen zur Bestimmung der Dimensionierungswassermenge;
Wassermengen in m%s.
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Im Bereich Oberdorf (offener Abschnitt) stimmen die Abfliisse des Bauprojekts und der
Gefahrenkarte gut Gberein. Im unteren Bereich unterschatzt die Gefahrenkarte den
Abfluss, weil sie das Zwischeneinzugsgebiets des Lotschenbachs nicht beriicksichtigt.
Die Dimensionierungswassermenge in diesem Abschnitt soll das Meteorwasser nach
aktuellem GEP beinhalten, so dass zu einem spateren Zeitpunkt die Entwasserung der
Gemeinde mit Trennsystem unter Miteinbezug des Létschenbachs realisiert werden
kann.

Die Dimensionierungswassermenge wird Uber den gesamten Projektperimeter auf
derselben Grundlage festgelegt. Massgebend sind die Gefahrenkarte und das
Zwischeneinzugsgebiet aus dem GEP.

Daraus ergeben sich zwei Dimensionierungsabflisse:

_ Erster Abschnitt von Projektbeginn bis Ende bestehende Ausdolung Oberdorf:
Qqim1 = 2.0 m’/s

_ Zweiter Abschnitt von Ende bestehende Ausdolung Oberdorf bis Projektende (inkl.
Zwischeneinzugsgebiet): Qgim 2 = 3.0 m%/s

Qqim 1 Wurde aus Sicherheitsgriinden mit 2.0 m®s um 0.1 m%s grosser gewahlt als die
1.9 m*/s, welche in der Gefahrenkarte angegeben sind. Die Grundlage fiir Qqim 2 basiert
auf der Gefahrenkarte (1.9 m*/s) und dem Zwischeneinzugsgebiet aus dem GEP. Im
Wasserbauprojekt ,Revitalisierung Létschenbach® [10] wurde dieser Abfluss mit

3.0 m*/s definiert. Dieser Abfluss wird fiir das vorliegende Projekt (ibernommen.

Das Projekt mit den oben bestimmten Dimensionierungswassermengen bietet Schutz
vor einem HQ,qo. Der Hochwasserschutz wird entsprechend nicht verschlechtert,
sondern durch die Offenlegung gar verbessert.
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5. Projektbeschreibung / Massnahmenplanung

5.1 Projektperimeter
Der Betrachtungs- und Projektperimeter sind im Kapitel 2.2 aufgezeigt.

5.2 Variantenstudien und Entscheide

Fir die Gewasserabschnitte innerhalb des Projektperimeters wurden mehrere
Gewassertypen erarbeitet, welche je nach Notwendigkeit auf dem betroffenen
Abschnitt kombiniert werden kénnen. Die bestehenden Bauten schranken die Wahl oft
ein (Kapitel 5.2.1).

Auf folgenden Abschnitten wurden fiir die Linienfihrung des Létschenbachs Varianten
untersucht (Kapitel 5.2.2):

_ SBB/BLS-Bahndamm

_ Waldheimstrasse 8

_ Unterer Abschnitt

Am Anfang des Projektperimeters ist ein Sandfang geplant, welcher in Kapitel 5.2.3
untersucht wird.

Die Offenlegung des Lotschenbachs hat im Siedlungsgebiet zur Folge, dass in
gewissen Abschnitten eine zweite Kanalisationsleitung parallel zum Bach gebaut
werden misste. Innerhalb des Betrachtungsperimeters wurde eine Sohlenerhéhung
gepruft, welche erlauben wiirde, einen Teil der Anschllisse an die Kanalisation
unterhalb der Bachsohle durchzufiihren und auf den Parallelstrang zu verzichten
(Kapitel 5.2.4).

5.2.1 Gewadsserabschnitte und -typen

Die erarbeiteten Gewassertypen sind in Abb. 8 dargestellt. Sie kénnen basierend auf
der notwendigen Verbauung je Gewasserabschnitt wie in Tab. 10 beschrieben
kombiniert werden.
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/ / Situation
D Schnitt
Situation

Schnitt

Situation

Schnitt

Gewadssertyp 1
Briicke / Ubergang aus Beton

mit Trockenkorridor
(Bankett)

Gewdssertyp 2 + 3

offenes Gerinne

Gewassertyp 4

offenes Gerinne mit einseitiger
Verbauung ( Betonmauer )

Situation

Schnitt

Gewassertyp 5

Betonkanal geschlossen
mit Betondecke und Kiessohle

— — Situation

Schnitt

Gewadssertyp 6 offen

Betonkanal offen mit Kiessohle

Situation

Schnitt

b Situation

Schnitt

Gewassertyp 6 mit Gitterrost

Betonkanal offen mit Kiessohle
und Gitterrostabdeckung

Gewdssertyp 7

Betonkanal offen mit Kiessohle,
das Terrain Uberragend

Situation

[

Schnitt

Abb. 8 Mogliche Gewassertypen.

Gewadssertyp 8

Betonkanal geschlossen
mit Betondecke und Kiessohle
unter Druckabfluss
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Gewadsserabschnitt
Einlaufbauwerk bis Ende

Birkenweg

Ende Birkenweg bis Bahndamm

Entlang Bahndamm
Bahnquerung
Gewerbegebiet entlang

Tagetlistrasse

Bereich Liegenschaft
Waldheimstrasse 8

Querung Waldheimstrasse

Entlang Bachstrasse

Querung Oberdorfstrasse

Entlang Bach- / Blankweg

Mogliche Gewéssertypen

1121314

5/6

2/3/4

5/6

2/3/4

1/6/8

4/7/8

6/8

6/7/8

Offenes Gerinne ohne bzw. mit einseitiger Verbauung.

Strassenquerungen als Rechtecksdurchlass mit Kiessohle.

Offener Kanal mit Kiessohle, unter Parkplatzen und bei
Strassenquerungen zusatzlich mit einem Gitterrost
Uberdeckt oder als Rechtecksdurchlass ausgefiihrt.

Offenes Gerinne ohne bzw. mit einseitiger Verbauung.
Bahnquerung als Rohrdurchlass mit Kiessohle.

Offener Kanal mit Kiessohle, unter Parkplatzen und bei
Strassenquerungen zusatzlich mit einem Gitterrost
Uberdeckt oder als Rechtecksdurchlass ausgefuhrt.

Linienflihrung nérdlich des Gebaudes als offenes Gerinne
ohne bzw. mit einseitiger Verbauung; Durchlass als
Wellstahlrohr oder Betonkanal.

Strassenquerung als Kanal mit Gitterrost oder als
Rechtecksdurchlass jeweils mit Kiessohle.

Offenes Gerinne mit einseitiger Verbauung oder offener
Kanal mit Kiessohle, unter Parkplatzen und bei Einfahrten
zusatzlich mit einem Gitterrost iberdeckt.

Strassenquerung als Kanal mit Gitterrost oder als
Rechtecksdurchlass jeweils mit Kiessohle.

Offenes Gerinne mit einseitiger Verbauung oder offener
Kanal mit Kiessohle, unter Parkplatzen und bei Einfahrten
zusatzlich mit einem Gitterrost iberdeckt.

Tab. 10 Mogliche Ge

rtypen je Gewa

abschnitt.

Die baulichen Massnahmen, bzw. die Art von Gewassertyp je Abschnitt sind im Kapitel

5.4 beschrieben.

5.2.2 Varianten Linienfiihrung
Auf drei Abschnitten wurde die Linienfihrung auf Varianten Uberprift (Abb. 9) um die

jeweils optimale Losung zu projektieren. Die Varianten wurden qualitativ mit folgender
Beurteilungsskala bewertet:

++ +

positiv

eher positiv

0 - -

neutral eher negativ negativ

Folgende Abschnitte wurden bezuglich Linienflihrung Uberpruft:

_ SBB/ BLS-Bahndamm
_ Waldheimstrasse 8
_ Unterer Abschnitt
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Abb. 9 Standorte Varianten Linienfiihrung (Grundkarte swisstopo).

Variantenstudie SBB/BLS-Bahndamm
Der Durchlass (Rohr mit Kiessohle) unter dem Bahndamm muss erneut werden. In
diesem Zusammenhang wurde eine alternative Linienfiihrung untersucht.

Abb. 10 Varianten Unterfiihrung SBB-Bahndamm (Grundkarte: Google).
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Beurteilungskriterium Bestehende Linienfiihrung Alternative Variante
Technische Wirksamkeit 0 0
_ Der Abschnitt ist 160 m lang. Der enge _ Der Abschnitt ist 190 m lang. Der knapp
Durchgang zwischen den beiden Geb&uden bemessene Platz auf der Nordseite des
baulich herausfordernd Bahndamms zwischen Strasse und Gebaude ist

baulich herausfordernd.

Okologische Bedeutung

+ ++
_ Ein grosser Teil des Abschnitts wird als offener _ Eine Verlangerung des Bachs bringt einen
Kanal oder Kanal mit Gitter gebaut. Die Okologischen Mehrwert.

Fischgangigkeit wird dadurch verbessert.

Rechtliche Planungssicherheit ++ -
_ Die Linienfiihrung ist im Gewasserraum des _ Aufgrund der neuen Linienfihrung gibt es keine
bestehenden Bachs. rechtlichen Argumente, um den Bach auf den
betroffenen Parzellen auszudolen.
Baukosten (Qualitativ) + -
_ Die Baukosten sind im Vergleich zur alternativen _ Die Baukosten sind im Vergleich zur bestehenden
Varianten tiefer (kiirzere Strecke). Linienfihrung hoher (langere Strecke).
Bilanz 4+ 0
Tab. 11 Variantenvergleich Linienfiihrung Bahndamm.
Entscheid Bei der alternativen Linienfihrung resultieren keine klaren Vorteile. An der

Projektsitzung vom 2. Juni 2016 hat der Projektausschuss (Auftraggeber, Leitbehdrde,
Fachstellen und Planer) entschieden, dass am bestehenden Gewasserverlauf
festgehalten werden soll.

Variantenstudie Waldheimstrasse

Der Abschnitt zwischen Tagletlistrasse und Waldheimstrasse ist dicht bebaut, was die
Wahl einer geeigneten Linienfliihrung schwierig gestaltet. Eine Mdglichkeit besteht
darin, die aktuelle Linienfihrung beizubehalten (Eindolung unter Gebaude) und den
Bach im Zuge eines kunftigen Bauvorhabens (Um- oder Neubau) auf der Parzelle
auszudolen.

Im Folgenden werden vier Varianten untersucht:

_ Eindolung unter Gebaude

_ Provisorische Eindolung unter Gebaude im bestehenden Rohr
_ Ausdolung im Westen der Gebaude

_ Ausdolung im Osten der Gebaude
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Abb. 11 Varianten Waldheimstrasse 8 (Grundkarte: Google).

Beurteilungskriterium

Eindolung unter
Gebaude

Prov. Eindolung
unter Gebaude im
best. Rohr

Ausdolung im
Westen der Gebaude

Ausdolung im Osten
der Gebdude

Technische Wirksamkeit

0

_ Neue Eindolung ist

aufwendig.

_ Die Kapazitat kann
erweitert werden (im
Vergleich zu Variante
2).

_ Notwendige

Anpassung von Ein-
und Auslauf.

_ Mischwasseranschlis

se in bestehendes
Rohr miissen
umgeleitet werden.

_ Das bestehende Rohr
mit 1.1 m
Durchmesser hat nur
eine Kapazitat von
1 ms.

_ Durch die deutliche

Verlangerung des
Bachs entsteht ein
Gefalleknick, in
welchem sich
Ablagerungen bilden
kénnen.

_ Die Passage
unterhalb der
Gebaude miissen
weiterhin eingedolt
werden.

_ Durch die deutliche
Verlangerung des
Bachs entsteht ein
Gefalleknick, in
welchem sich
Ablagerungen bilden
kénnen.

Okologische Bedeutung

0

_ Keine Verbesserung
im Vergleich zur
heutigen Situation.

0

_ Keine Verbesserung
im Vergleich zur
heutigen Situation.

++
_ Bachverlangerung.

++
_ Bachverlangerung.

Rechtliche Planungssicherheit

_ Die Bauarbeiten unter
den Gebauden
koénnen Uber einen
langeren Zeitraum
storen.

Es
_ Kaum Anderungen /
Stérungen absehbar.

_ Ausdolung quer durch

Garten: Aufgrund der
neuen Linienfiihrung
gibt es keine
rechtlichen
Argumente, um den
Bach auf den
betroffenen Parzellen
auszudolen.

_ Aufgrund der neuen
Linienfihrung gibt es
keine rechtlichen
Argumente, um den
Bach auf den
betroffenen Parzellen
auszudolen.

_ Die Bauarbeiten unter
den Gebauden
koénnen Uber einen
langeren Zeitraum
storen.

Baukosten (Qualitativ) 0 ++ - -
_ Aufwendige _ Geringe Baukosten _ Weite Strecken fuhren  _ Sehr aufwendig mit
Bauarbeiten unter fiir den provisorischen entlang von entsprechend hohem
Gebauden. Teil. Gebauden. Risiko.
Bilanz 1- 1+ 3- 4-

Tab. 12 Variantenvergleich Linienfiihrung Waldheimstrasse.
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Die Variante 2 wird als nicht machbar bewertet, da sie nicht auf die benétigte Kapazitat
des Loétschenbachs erweitert werden kann (das bestehende Rohr ist zu klein).
Ausserdem mdusste in diesem Fall eine Parallelleitung fir die Kanalisation erstellt
werden.

Aufgrund der hohen Beeintrachtigung der offenen Bachflihrung bei der Liegenschaft
Waldheimstrasse 6 hat der Projektausschuss in der Projektsitzung vom 2. Juni 2016
beschlossen, den Bach vorerst entlang der bestehenden Eindolung in einem neu zu
erstellenden Durchlass unter der Liegenschaft Waldheimstrasse 8 durchzufiihren.

Variantenstudie im unteren Abschnitt

Im unteren Abschnitt ist das Gefalle mit 1.4 %0 sehr flach und der Abfluss gleichzeitig
aufgrund des Zwischeneinzugsgebiets hoher als weiter oberhalb. Eine offene Flihrung
wie im oberen Abschnitt wirde Kanalbreiten von mehr als 4.5 m bedeuten, was bei den
vorherrschenden Platzverhaltnissen als nicht machbar beurteilt wurde. Um die
Ableitung des Wassers fur den Dimensionierungsabfluss gewahrleisten zu kénnen,
wurden im unteren Abschnitt mehrere Varianten untersucht:

_ Strassenerhdhung

_ Druckbricken

_ Hochwasserentlastung in neues Rohr

_ Hochwasserentlastung in bestehendes Rohr

]

Projektende

Abb. 12 Einlauf und Auslauf der Hochwasserentlastung.
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Beurteilungskriterium Strassenerh6hung Druckbriicken Hochwasserentlas- Hochwasserentlas-
tung in neues Rohr tung in bestehendes
Rohr
Technische Wirksamkeit - ++ - -

_ Strassenerhthung bis
zu 50 cm waére
notwendig.

_ Strassenerhdéhung
bedingt weitrdumige
Anpassung der
Strassenentwas-
serung.

_ Ufererhéhung und
Bau von Staukragen
bei Briicken sind
notwendig, aber nicht
problematisch. Die
Bachbreite betragt
3m.

_ Die Bachbreite
betragt 3 m. Dadurch
kann bei einem
Abfluss von 1 m%/s
das erforderliche
Freibord gewahrleistet
werden.

_ 2m%s sind durch ein
neues Rohr mit 1.5 m
Durchmesser zu
entlasten. Der Bau
verursacht Probleme
mit den bestehenden
Leitungen.

_ Das bestehende Rohr
hat eine
ungenugende
Kapazitat von
1.2m%s.

_ Die Bachbreite
betragt 3 m.

_ Die Briicken werden
zum Teil unter Druck
sein, was
Ufererhdhungen und
die Erstellung von
Staukragen erfordert.

_ Die bestehende
Mischwasserkanalisa-
tion muss umgeleitet
werden.

Okologische Bedeutung

0

_ Ausdolung verbessert
die Situation; neutral
im Vergleich zu
anderen Varianten.

0

_ Ausdolung verbessert
die Situation; neutral
im Vergleich zu
anderen Varianten.

0

_ Ausdolung verbessert
die Situation; neutral
im Vergleich zu
anderen Varianten.

0

_ Ausdolung verbessert
die Situation; neutral
im Vergleich zu
anderen Varianten.

Akzeptanz Grundeigentimer

_ Bendtigt grossere
Anpassungen der
Anschlisse.

_ Mauererhéhungen
und Staukragen sind
sichtbar.

+

_ Ausdolung, aber
keine
Mauererhéhung.

o
_ Wenig Anderungen

Baukosten (Qualitativ) -- 0 - -

_ Anpassungen sind _ Mehrkosten im _ Bau der Entlastung ist _ Die bestehende
sehr aufwendig und Vergleich zu sehr aufwendig und Mischwasserkanalisa-
teuer klassischen teuer. tion muss umgeleitet

Ausdolungen, aber werden.
nicht massiv.
Bilanz 6- 1+ 2- 2-
Tab. 13 Variantenvergleich Linienfiihrung im unteren Abschnitt.
Die Variante 4 Hochwasserentlastung in bestehendes Rohr verflgt tGber eine
ungenugende Kapazitat und wird als nicht machbar beurteilt.
Entscheid An der Projektsitzung vom 2. Juni 2016 hat der Projektausschuss entschieden, die

Variante mit Druckbriicken auf dem gesamten Abschnitt zu bevorzugen.
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5.2.3 Sandfang

Unterhalb der Bernstrasse in einem sehr flachen Abschnitt bilden sich
Sohlenauflandungen, welche einen kostenintensiven Unterhalt verursachen. Um diese
Auflandungen zu verhindern und den Unterhalt zu vereinfachen ist ein Sandfang vor
dem Siedlungsgebiet vorgesehen. Der Sandfang wird fir ein ein-jahrliches Hochwasser
dimensioniert. Es wird angenommen, dass Korner mit Durchmesser < 0.03 mm in
Suspension bis in die Worble transportiert werden.

Notwendige Dimensionen

Die Sandzufuhr wird wie im Folgenden beschrieben berechnet:

_ Landwirtschaftliche Nutzflache, welche vom Létschenbach entwassert und teilweise
drainiert wird: 0.65 km? (Abb. 13)

_ Erosion der drainierten Flache: 0.1 mm/a

_ Erodierte jahrliche Materialmenge:

0.65km? 1000m - 1000m mm 1m _65m3
oK 1km? " a 1000mm a
F
I
i
LI
1 |'\\\
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) N
N
= :
"[.‘. ——————— —\\".‘
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7554"
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b2
1
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|I \I. '-__‘ .
TEgudt N,
\ :

Abb. 13 Landwirtschaftliche Nutzflache, welche in den Bach entwassert und teilweise drainiert ist.

Zur Absonderung von Sand mit einer Korngrésse grosser oder gleich 0.03 mm ist ein
Sandfang von 3.5 m Breite, 4 m Tiefe und 10 m Lange notwendig. Um eine gute
Verteilung des Sandes zu erreichen, sollte die Rampe mindestens eine Neigung von
1:2 aufweisen.

Mit einem Volumen von 140 m® muss der Sandfang bei einer jahrlichen Sandmenge
von 65 m® etwa alle 2-3 Jahre entleert werden.
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Varianten
Fir den Bau des Sandfangs sind zwei Varianten untersucht worden (vgl. Abb. 14 und
Tab. 14):

_ Sandfang als kunstliches Becken (Beton)
_ Sandfang als naturnahes Becken (Blockverbau)

Abb. 14 Varianten Sandfang, Griin: Naturnahes Becken (Flache), Rot: Kiinstliches Becken.

Naturnahes Becken Kiinstliches Becken

Sohle und Ufer aus Blécken mit Sohle und Ufer aus Beton
Bdschungsneigungen 1:1 und flacher

Bendtigte Flache: ca. 150 m? Bendtigte Flache: 52 m?

Tab. 14 Variantenstudie Sandfang.

Aufgrund des Platzbedarfs und dem nur geringen 6kologischen Mehrwerts des
naturnahen Beckens hat der Projektausschuss an der Projektsitzung vom 2. Juni 2016
entschieden, den Bau eines kunstlichen Beckens zu bevorzugen.

5.2.4 Sohlenerhohung

In der geplanten Ausflhrung wird der Lotschenbach parallel und héhengleich zur jetzt
bestehenden Bach- und Kanalisationsleitung gebaut. Das hat zur Folge, dass
Anschlisse an die Kanalisation nur noch von einer Seite her moglich sind und auf der
anderen Bachseite eine weitere Kanalisationsleitung gebaut werden muss, da der Bach
nicht gequert werden kann. Innerhalb des Projektperimeters ist eine Anhebung der
Sohle grundsatzlich denkbar, da der Bach vor allem im oberen Abschnitt relativ tief im
Siedlungsgebiet liegt und Reserven vorhanden sind (Abb. 15). Eine Anhebung der
Sohle ist im gesamten Betrachtungsperimeter notwendig, um die erwiinschten
Resultate zu erzielen.
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Reserve
Anschluss
méglich Anschluss nicht méglich
Anschluss Anschluss
méglich méglich

— | ——

Anschluss
moglich

— Anschluss grundsitzlich mdglich

—H

Abb. 15Problematik Anschluss an Kanalisation; moéglicher Losungsweg mit neuer Kanalisation;
moglicher Losungsweg mit Anhebung der Sohle im Betrachtungsperimeter.

Es ist vorgesehen, das Gefalle der Sohle im Landwirtschaftsgebiet oberhalb des
Birkenwegs von aktuell 3-4 %o auf 2.6 %0 anzupassen. Die Gelandeanpassung erfolgt
ab 180 m bachaufwarts vom Dennigkofengassli.

Das Landwirtschaftsgebiet im untersuchten Bereich ist gemass kantonalem Geoportal
[2] als Fruchtfolgeflache definiert. Ein Schutzziel von HQyg ist zu gewahrleisten. Fir ein
Sohlengefélle von 2.6 %o ist ein Gerinne von 2 m Breite und 1 m Tiefe
(Béschungsneigung 2:3) nétig und die Ufer missen erhdht werden.

Damit das Feld entwassert werden kann, muss das Gelande neu modelliert werden.
Die Neumodellierung ist auf einer Flache von 76000 m? vorgesehen und hat mit
qualitativ hochstehendem Bodenmaterial zu erfolgen.
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i
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Abb. 16 Notwendige Flache der Gelandemodellierung.

Durch die Sohlenerh6hung im Betrachtungsperimeter ist die Sohle beim Birkenweg
(Start Projektperimeter) 60 cm hoher als die bestehende. Bei einer Gerinnegestaltung
mit einer Kiessohle von max. 30 cm Uber der Betonplatte kénnen Werkleitungen den
Bach bis zur bestehenden Ausdolung Oberdorf queren. Die Einleitung in die
Hauptleitung erfolgt nicht mittig (gemass Norm), sondern tiefer (s. auch Abb. 15).
Daraus ergibt sich ein Rickstaurisiko in den Anschlussleitungen.

Die Kanalisationsleitung muss dadurch bis zur bestehenden Ausdolung nicht parallel
gefiihrt werden. Dadurch miissen rund 420 m weniger Kanalisation (DN 250) erstellt
werden.

Kostenschatzung Die Kosten fur die Sohlenerh6hung sind insbesondere aufgrund der
Bodenverbesserungsmassnahmen sehr hoch. Fir die Kulturlandarbeiten kann
Aushubmaterial verwendet werden, welches dadurch nicht auf einer Deponie gelagert
werden muss. Die entsprechende Gutschrift fir die entfallenden Deponiegebiihren ist
ebenfalls in der Kostenschatzung zu beriicksichtigen. Die Kostenpositionen sind in der
folgenden Tabelle aufgefihrt.
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Leistungen Kosten
[CHF]
Baustelleneinrichtung 9'000
Baustellenerschliessung 27000
Kulturlandarbeiten / Bodenverbesserung 942000
Anpassung Bach und Durchlasse 113000
Total Baukosten brutto 1091000
Gutschrift Deponiegebihren -182°000
Verzicht auf zweite Kanalisationsleitung -63'000
Total Baukosten netto exkl. MwSt. 846000

Tab. 15 Kostenschatzung *20%.

Die Variante der Sohlenerhdhung wurde aufgrund der nachfolgenden Griinde

verworfen:

_ Hohe Mehrkosten (CHF 846‘000)

_ Einschneidende Bauarbeiten (Flache und Volumen fir Kulturlandanpassungen)

_ Fragliche Akzeptanz der Grundeigentimer wegen Gelandemodellierung,
Rekultivierungszeit und Ertragsausfallen

_ Nicht normkonforme Abwasseranschlisse (Rickstau in Kanalisation)

5.3 Raumplanerische Massnahmen

Der Gewasserraum dient dem Hochwasserschutz und den 6kologischen Funktionen
und ist von Bauten freizuhalten. Aufgrund der Uberlegungen des Kapitels 3.12.1 weist
der Wasserbauplan auf untenstehende Gewasserraume hin. Die Gewasserraume im
Wasserbauplan haben nur hinweisenden Charakter. Die grundeigentiimerverbindlichen
Gewasserraume sind in der baurechtlichen Grundordnung der Gemeinde im Rahmen
einer Ortsplanungsrevision festzulegen.

Abschnitt Gewasserraum

Létschenbach 11m

Tab. 16 Gewasserraum.

Der Gewasserraum ist in der Raumplanung zu bertcksichtigen, damit der Bach
langfristig den bendtigten Raum erhalten kann. Insbesondere bei der heutigen
Unterquerung der Waldheimstrasse 8 ist zuklnftig ein Korridor fir den Bach
freizuhalten.
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5.4 Bauliche Massnahmen

5.4.1 Beschreibung und Gestaltung

Aufgrund der Variantenstudien in Kapitel 5.2 kdnnen die baulichen Massnahmen fir
den gesamten Projektperimeter definiert werden. Eine Sohlenerhdhung wie in Kapitel
5.2.4 beschrieben wird aus Kostengriinden nicht weiter berticksichtigt. Die
Beschreibung der baulichen Massnahmen erfolgt bachabwarts und beginnt beim
Sandfang.

Sandfang

Der Sandfang ist als kiinstliches Betonbecken mit folgenden Dimensionen zu erstellen:
_ Breite: 3.50 m
_ Tiefe:4.00 m
_ Lange: 10.00 m

Um eine gute Verteilung des Sandes zu erreichen, sollte die Rampe mindestens eine
Neigung von 1:2 aufweisen.

Der Sandfang wird auf dem gesamten Umfang mit einer Absturzsicherung versehen.
Der Zugang zum Sandfang fiir den Unterhalt erfolgt Gber den Birkenweg. Um den
Unterhalt im Trockenen ausfiihren zu kénnen wird um den Sandfang eine Bypass-
Leitung erstellt, in welche der Bach temporar umgeleitet werden kann.

Abschnitt 1: Sandfang bis Bahndamm
Das bestehende Einlaufbauwerk wird abgebrochen. Die heutige Hochwasserentlastung
in die Kanalisation wird durch das Projekt nicht mehr bendtigt.

Die erste Querung des Birkenwegs erfolgt in einem geschlossenen Betonkanal.
Anschliessend wird der Bach bis zur nachsten Querung auf rund 195 m offen mit
beidseitigen Béschungen gefiihrt (s. Abb. 17 links). Im Gerinne werden Blocksteine
platziert um die Niederwasserrinne zu gestalten. Die B6schungen werden mit
Gebuschgruppen neu bepflanzt.

Im Bereich der Zufahrt zur Liegenschaft am Birkenweg 9 (etwa 16 m nach der ersten
Querung) wird rechtseitig eine Stutzmauer erstellt, damit die Parkplatze bestehen
bleiben kénnen (s. Abb. 17 rechts gespiegelt).

Abb. 17 Normalprofil offenes Bachgerinne (links), Normalprofil offenes Gerinne
mit einseitiger Verbauung (rechts).
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Die zweite Querung des Birkenwegs erfolgt ebenfalls in einem geschlossenen
Betonkanal. Die darauffolgenden 35 m werden als Gerinne mit rechtseitiger Verbauung
(s. Abb. 17 rechts) erstellt. Anschliessend fliesst der Bach in einem geschlossenen
Betonkanal bis zur Hausecke der Liegenschaft Obere Zollgasse 75b, wo anschliessend
der Abschnitt am Bahndamm beginnt.

Abschnitt 2: Bahndamm bis Unterquerung Waldheimstrasse 8

Von der Liegenschaft bis zur Querung des Bahndamms wird der Bach in einem
Betonkanal gefiihrt. Auf der ersten Halfte bis zum Bahndamm wird zusatzlich eine
Gitterrostabdeckung erstellt (Abb. 18 links). Die zweiten 30 m verlaufen in offenem
Zustand parallel zum Bahndamm (Abb. 18 rechts). Auf den anschliessenden knapp
30 m entlang des Bahndamms. Der Betonkanal ist mit einer Kiessohle ausgestattet.
Baumstamme werden wechselseitig an den Ortbeton geschraubt und bepflanzt.
Blocksteine (wie im offenen Bachgerinne) dienen zur Gestaltung der
Niederwasserrinne. Offene Betonkanale werden auf der ganzen Strecke mit einer
Absturzsicherung versehen.

Horlzont 3 Horlzont E]

Abb. 18 Normalprofil Betonkanal mit Niederwasserrinne und wechselseitig an
Ortbeton geschraubten Baumstamme mit (links) und ohne (rechts)
Gitterrostabdeckung.

Der Bahndamm (35 m) wird mit einem Spiralwellrohr mit 1.50 m Durchmesser gequert.
Der Bau erfolgt im Pressvortrieb.

Im anschliessenden Gewerbegebiet entlang der Tagetlistrasse wird der Bach
wechselnd offen und Uberdeckt in einem Betonkanal mit Kiessohle gefiihrt. Die
Uberdeckungen werden entweder als geschlossener Betonkanal (z.B. bei der
Kreuzung mit der Weissackerstrasse) oder als Gitterrostabdeckung (bei Einfahrten)
ausgefihrt.

Abschnitt 3: Unterquerung Waldheimstrasse bis Wendeplatz Bachstrasse

Fir die Unterquerung der Waldheimstrasse 8 wird ein neuer Durchlass erstellt. Der
Durchlass wird entweder im Pressvortrieb erstellt oder der Boden des Gebaudes wird
geoffnet um ein Rohr zu verlegen und anschliessend alles wieder instand zu stellen.
Die Querung der Kreuzung Waldheimstrasse/Bachstrasse erfolgt in einem
geschlossenen Betonkanal.
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Der Bach wird anschliessend auf der rechten Seite der Bachstrasse wechselnd als
einseitig verbautes Gerinne und wo nétig als Betonkanal mit Gitterrostabdeckung (bei
Einfahrten und Vorplatzen) gefiihrt. Insgesamt sind von der Kreuzung bis zum
Wendeplatz 5 m im offenen Kanal, 55 m im Betonkanal mit Gitterrost und 150 m im
einseitig verbauten Gerinne. Strassenseitig sind auf der gesamten offenen Lange
Absturzsicherungen zu erstellen.

Abschnitt 4: Wendeplatz bis Liegenschaft Oberdorfstrasse 47

Die Bachstrasse wird beim Wendeplatz in einem geschlossenen Betonkanal
unterquert. Direkt im Anschluss ist der Lotschenbach auf einer Lange von rund 220 m
bereits offengelegt. In diesem Bereich Schmetterling / Oberdorf sind keine
Massnahmen geplant.

Ab der bereits offengelegten Strecke wird das Gerinne flacher (1.4 %o) und das
Zwischeneinzugsgebiet wird hinzugerechnet. Die notwendige Gerinnekapazitat ist in
diesem Abschnitt grosser, weshalb die Betonkanale breiter werden. Vor und nach der
Querung der Oberdorfstrasse wird ein offener Betonkanal mit 3 m Breite erstellt. Wie in
den oberen Abschnitten werden Baumstamme in den Ortbeton geschraubt und
Blocksteine auf der Kiessohle platziert. Die Querung der Oberdorfstrasse erfolgt in
einem geschlossenen Betonkanal.

Der bestehende Unterstand vor der Liegenschaft Oberdorfstrasse 43 istim
Bachbereich und muss abgebrochen werden (Abb. 19).

QP m 11020 7

A1 24 A5 757

Horlzont = 545,00 m.{.M.

Abb. 19 Querprofil beim Unterstand Liegenschaft Oberdorfstrasse 43.

Abschnitt 5: Oberdorfstrasse bis Perimeterende (Wendeplatz Blankweg)

Im untersten Abschnitt wird auf einer Lange von rund 300 m ein durchgehender
Betonkanal erstellt. Die Bachsohle befindet sich in diesem Abschnitt nicht mehr so tief
eingeschnitten wie in den oberen Abschnitten. Die Kanalmauern ragen
dementsprechend tber den Boden hinaus nach oben, damit der Kanal die Kapazitat
zur Durchleitung eines HQ;q, erhalt (Abb. 20 links).

Im Abschnitt werden sieben Durchlasse erstellt (insgesamt tUiber knapp 100 m). Die
Durchlasse sind notwendig, wo der Anschluss an Vorplatze, Parkplatze gesichert
werden muss oder Strassenkreuzungen vorhanden sind. Aufgrund der héheren
Sohlenlage und dem daraus resultierenden geringeren Querschnitt sind fur die
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Durchleitung des HQ4q9 Druckbriicken notwendig, d.h. das Wasser unterquert die
Strassen und Einfahrten unter Druck. Im Bereich der Briicken sind Ufererh6hungen und
der Bau von Staukragen notwendig, um den Wasserdruck herzustellen.. Ein Beispiel
eines reduzierten Querschnitts mit dem Wasserspiegel HQ4qo unter Druck ist in Abb. 20
rechts dargestellt.

Die Kanale werden wie auf den vorangehenden Abschnitten ausgestaltet
(Baumstamme und Blocksteine, Absturzsicherungen wo nétig).

i
i
1
I
1
1
i
1l
i
i
i
I
i

Abb. 20 Links: Querprofil bei m 1°212.0 (Hohe Mitteldorfstrasse 31): Beispiel
von erhohtem Kanal mit Kapazitat HQq00. Rechts: Querprofil bei m.
1:229.0 (Hohe Mitteldorfstrasse 25a): Beispiel von reduziertem
Querschnitt und Durchleitung unter Druck.

Die Gewassertypen und entsprechenden Abschnitte sind auf den Situationsplénen 1-5
(Massstab 1:200) und den Querprofilplanen 1 und 2 (1:50) detailliert ersichtlich. Die
Gewassertypen werden im Normalprofilplan (1:50) aufgezeigt.

Strukturierung und Niederwassergestaltung

Wie in den vorangehenden Abschnitten beschrieben wird das Gerinne auf der

gesamten Lange mit verschiedenen Objekten ausgestaltet:

_ Das Niederwasser wird mit Blocken gestaltet, welche das Wasser auf der einen oder
anderen Bachseite durchlassen. Aufgrund der Verkrautung und dem damit
verbundenen Unterhalt sind Blécke einfacher zu handhaben als Holzstamme. Diese
kénnen bei Unterhaltsarbeiten teilweise auch herausgerissen werden.

_ Der Bach verflgt tber eine durchgehende Kiessohle

_ Rundhélzer werden an die Kanalwande geschraubt und bepflanzt. Dadurch wird das
Gerinne beschattet und bietet Unterstande fir Lebenwesen.

5.4.2 Baugrund / Grundwasser

Die Offenlegung eines Gewassers kann Auswirkungen auf den Grundwasserspiegel in
der ndheren Umgebung haben. Im Perimeter wurden Grundwasseraufstdsse
festgestellt. Um eine Auftriebssituation zu vermeiden und den Austausch von
Oberflachen- und Grundwasser zu erlauben sind in der Betonsohle regelmassige
Aussparungen vorgesehen (Abb. 21). Die genaue Geometrie und Anzahl der
Aussparungen wird in einer spateren Projektphase festgelegt. Um die Stabilitat der
Kanalwande zu garantieren wird davon ausgegangen, dass die Aussparungen maximal
1.5 m lang sind (in der Kanalachse) und der Abstand zwischen denselben mindestens
3 m betragen muss.
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m N

=
Aussparungen

Abb. 21 Schematische Darstellung der Aussparungen im Betonkanal.

5.4.3 Hydraulische Nachweise
Der notwendige Lichtraum pro Querprofiltyp sind fiir einen Normalabfluss berechnet
worden. Folgende k-Werte nach Strickler wurden verwendet:

Gerinnetyp k-Wert nach
Strickler in
m"3s
Beton 60
Bepflanzte Béschung 25
Bachsohle 25

Tab. 17 k-Werte nach Strickler.

Der Berechnungsansatz fir die Driickbriicken basiert auf der Energiegleichung. Bei der
Berechnung von Druckbriicken wird die Energielinie abschnittsweise von unten nach
oben hochgerechnet. Als Berechnungsannahme wird davon ausgegangen, dass der
Wasserspiegel auf Héhe der Unterkante des Briickenendes liegt und beim Ubergang
vom Druckabfluss zum Freispiegelabfluss jeweils ein lokaler Energieverlust entsteht.
Die Energieverluste entlang der Druckbricken werden in einer ersten Phase mit einem
Stricklerwert von 35 m"?/s berechnet.

Die Geometrie der Stauschilder der Druckbriicken wird optimiert, um lokale Verluste
beim Brickeneinlauf zu vermeiden. Deshalb sind in die Berechnungen keine lokalen
Verluste fir den Briickeneinlauf eingeflossen.

Die Ablagerung des Geschiebes hat einen starken Einfluss auf die Effizienz der
Druckbriicken. Der Létschenbach transportiert nur sehr wenig Geschiebe, weshalb eine
Ablagerung wahrend eines Hochwassers nicht relevant ist und dementsprechend den
Betrieb des Systems nicht in Frage stellt.

Die Kommission fir Hochwasserschutz (KOHS) hat eine Methode erarbeitet, nach
welcher das fur die Gewahrleistung der Abflusskapazitat erforderliche Freibord in
Fliessgewassern bestimmt werden kann. Das erforderliche Freibord setzt sich aus
mehreren Teilfreiborden zusammen. Diese berilicksichtigen einerseits Unscharfen, die
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bei der Berechnung einer Wasserspiegellage auftreten, und andererseits hydraulische
Prozesse wie die Wellenbildung, den Rickstau an Hindernissen oder den Platz,
welcher unter Briicken fir das Abflihren von Treibgut bendtigt wird.

Das Freibord berechnet sich aus:
fur den Durchlass wo Treibgut ein Rolle spielen kann:

0.3 < Fopurchiass = VEZ + E2 + F2 <15

Far die offenen Gerinne: 0.3 £ F,gerinne = By < 1.5
Mit:
1. Unscharfe Bestimmung der Wasserspiegellage: E, = f&zz +6,°

wobei:

- Unscharfe Prognose Sohlenlage: 5,2:0.2m

- Unscharfe Wasserspiegelberechnung: 6, =0.064+0.06xh

.,]2

2. Wellenbildung und Rickstau an Hindernissen: E, = 29
3. Treibgut (Schwemmbholz von geringer Grosse): F, =0.3m

Bei den offenen Gerinneabschnitten wird ein Freibord von 30 cm angenommen. In
Durchléassen erhéht sich das Freibord auf 40 cm.

5.4.4 Uberlastfall

Fir den Uberlastfall ist der SBB / BLS-Bahndamm massgebend, da das Wasser in
jedem Fall durch diesen Durchlass fliessen muss (keine Entlastung in die Obere
Zollgasse gemass aktueller Gefahrenkarte [1]). Zwei Szenarien sind zu
berlcksichtigen:

_ Hochwasser grosser als Bach- und Durchlasskapazitat vor dem Bahndamm

_ Teil- oder Komplettverklausung eines Durchlasses unterhalb des Bahndamms

Szenario 1: Hochwasser grosser als Bach- und Durchlasskapazitit vor dem
Bahndamm

In diesem Fall wird der Bahndammdurchlass die Uberflutungsspitze (Q > HQ;q0)
drosseln und den ganzen Abschnitt bachabwarts schiitzen. Im Birkenwegquartier
entsteht ein See, welcher vergleichbar mit der Uberflutungsflache in der aktuellen
Gefahrenkarte ist.

Szenario 2: Teil- oder Komplettverklausung eines Durchlasses unterhalb des
Bahndamms

Die Hochwasserspitze ist in diesem Fall nicht hoher als die Kapazitat des
Loétschenbachs. Eine lokale Reduktion der Kapazitat durch eine Verklausung (Eintrag
von Fremdstoffen aus dem Siedlungsgebiet) eines Durchlasses kann aber trotzdem
lokal Uberflutungen verursachen. Der Létschenbach befindet sich in der Talsohle, was
bedeutet, dass eine allfallige Uberflutung nicht ins Dorf abgeleitet wird, sondern zuriick
ins Bachgerinne fliesst. Die Quartiere entlang des Lotschenbachs kdnnen durch einen
solchen Uberlastfall gefiahrdet werden.
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5.4.5 Betrieb und Unterhalt
Ein ausflhrliches Unterhalts- und Pflegekonzept fiir den Létschenbach ist in einer
spateren Projektphase zu erstellen.

Der Gewasserunterhalt ist bewilligungspflichtig. Ziele des Gewasserunterhalts sind:
_ Hochwassersicherheit: Erhalt Abflusskapazitat und langfristige Boschungsstabilitat
_ Okologie: Férderung und Erhalt wertvoller Lebensrdume

Massnahmen Gewasserunterhalt (generell):

_ Mahd / Pflege Uferbéschungen

_ Pflege Uferbestockung

_ Leerung Sandfang (ca. alle 2 Jahre)

_ Begutachtung bzw. wo nétig Reparatur Schutzbauwerke, Uferverbau, usw.
_ Woinvasive Neophyten auftreten, sind diese friihzeitig zu bekampfen

Eine naturvertragliche Arbeitsausfiihrung zielt hauptsachlich darauf ab:

_ Eingriffe nur wenn nétig durchzufihren

_ Geeignete Zeitpunkte (ausserhalb der Schonzeiten) und schonende
Bearbeitungsmethoden (abschnittsweise Bearbeitung) zu wahlen

Far den Gewasserunterhalt am Létschenbach sind folgende Schonzeiten zu beachten:

Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sept Okt Nov Dez

Wildtiere / Vogel

Wildtiere / Amphibien

/

| Keine Schonzeit

Leerung Sandfang

Werkleitungen

Abb. 22 Schonzeiten.

Der Sandfang ist ca. alle zwei Jahre zu entleeren.

Die Zufahrt zur Bewirtschaftung des neuen Sandfangs erfolgt tiber den angrenzenden
Birkenweg. Die Leerung des Sandfangs ist im September vorzusehen. Vorzugsweise
wird ein Saugbagger eingesetzt, um Tribungen zu minimieren. Nasses Material soll wo
notig am Gewasserrand zwischengelagert und sobald es trocken ist, abgefuhrt werden.

5.4.6 Werkleitungen

Fir die Offenlegung des Létschenbachs miissen grossere Abschnitte mit
Werkleitungen tiefer- oder umgelegt werden. Der untere Bereich des Projektperimeters
ist sehr flach und die Bachsohle ist tief im Boden. Aus diesem Grund kénnen die
Kanalisationsleitungen (insbesondere Hausanschlisse) den Bach nicht queren, was
dazu fuhrt, dass eine neue Kanalisation parallel zur alten und dem Bachgerinne erstellt
werden muss. Die in Kapitel 5.2.4 beschriebene Varianten hat eine Alternative zu
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einem grossraumigen Leitungsneubau geprift, welche aber abschliessend verworfen
wurde.

Die nachfolgende Auflistung gibt Aufschluss Uber die insgesamt durchzufiihrenden
Arbeiten im Bereich der Werkleitungen.

Abbruch Kanalisation (Mischwasser)

_ Leitungen 2250: 350 m
_ Kontrollschachte: 23 Stiick

Umlegen Werkleitungen

_ Trinkwasser

_ Leitungen GD125: 170 m
_ Leitungen GD150: 10m
_ Leitungen GD200: 240 m
_ Leitungen AZ200: 50 m
_ Leitungen PE bis 75: 80m
_ Hydranten: 5 Stilck

Schieber: 15 Stlck

Elektroleitungen

_ Leitungen @120: 770 m
_ Kandelaber: 2 Stuck
_ Schéachte: 3 Stiick
_ Verteilkasten: 1 Stick
_ Rohrblock: 250 m
_ Swisscom
_ Leitungen Z4: 310 m
_ Leitungen K55: 40m
_ Leitungen Z8: 40m
_ Buffet: 5 Stick

Gasleitungen
_ Leitungen 2* 40m

Neue Mischwasserleitung
_ Leitungen @250: 950 m
_ Leitungen @150: 50 m

_ Neue Kontrollschéachte: 49 Stiick

Die Werkleitungen werden wo maglich im hinterfullten Teil des Kanals gebaut.



Basler & Hofmann Wasserbauplan Ausdolung Létschenbach, Ostermundigen 42

5.4.7 Altlasten
Altlasten Innerhalb des Betrachtungs- und Projektperimeters sind keine Altlasten vorhanden (vgl.
Kapitel 3.14 ).

5.4.8 Materialbewirtschaftung

Materialbewirtschaftung Es ist eine mdglichst effiziente Materialbewirtschaftung anzustreben:
_ Aushub wird wo mdglich als Schiittmaterial wiederverwendet
_ Material aus Holzungen wird zur Gerinnestrukturierung eingesetzt
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6. Kosten

6.1 Kostenschitzung * 20 %

Kostenschatzung Nachstehende Tabelle enthalt die Kostenschatzung (+ 20 %) der Erstellungskosten.
Eine detaillierte Aufstellung befindet sich im Anhang 1.
Die Aufstellung erfolgt nach Bautyp (Wasserbau, Werkleitungen und Strassenbau) und
beinhaltet jeweils Baukosten, Kosten fiir allféllige Dienstbarkeiten, Risiken und
Honorarkosten sowie die Mehrwertsteuer. Im Anhang sind die Kosten detailliert
aufgelistet und ausserdem nach Abschnitt gegliedert. Die Aufteilung der Anteile
Bauherr / Gemeinde und Subvention richten sich nach den Angaben in Kapitel 6.3.
Subv.- Revit. Beitrag Restkosten
berecht.i - Beitrag Bund Ausdolun mittlerer Rest- RenF / Bauherr
Total Kostergl und Kanton 9 Nutzen kosten Okofonds |(Gemeinde,
50-80% Werke)
50% 25% 10% 50%
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 3'687'200]  3'687'200;  1'843'600 921'800 369'600 552'200 277'200 275'000
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 259'600 - - - - - - 259'600
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 397'100 - - - - - - 397'100
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 165'000 - - - - - - 165'000
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 25'300 - - - - - - 25'300
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 500'500 - - - - - - 500'500
Total inkl. Risiko + Unvorhergesehenes CHF 179'300 - - - - - - 179'300
Landerwerb und Inkonven. 204'000 204'000 102'000 51'000 20400 30'600 15'300 15'300
Vermessung und Grundbuch 30'000 30000 15'000 7'500 3'000 4'500 2250 2250
Mehrwertsteuer 8.0 % (gerundet) 529'000 406'100 203'100 101'600 40'700 60'900 30'600 152'500

Tab. 18 Kostenschatzung gesamt.
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6.2 Landerwerb
Es ist kein Landerwerb vorgesehen.

Fir die Durchleitung des Létschenbachs werden Dienstbarkeitsvertrage
abgeschlossen. Die Eigentimer werden fiir die durch den Bach beanspruchte Flache
entschadigt.

Die gesetzlichen Bestimmungen sowie der Wasserbauplan mit dem rechtskraftigen
Landerwerbsplan und dem technischen Bericht definieren die
entschadigungsberechtigten Parzellen.

Durch den Uberlastfall entstehende Schaden an Kulturen ausserhalb der
ausgewiesenen Parzellen sind nicht entschadigungsberechtigt.

6.3 Subventionierung / Kostentrager

Gemass der Richtlinie ,Beitrage an wasserbauliche Planungen und Massnahmen im
Kanton Bern® (Ausgabe 2016) konnen fir Revitalisierungsprojekte folgende Leistungen
von Bund und Kanton beansprucht werden:

_ Grundbeitrag Bund und Kanton: 50 %

_ Beitrag flr erhéhte Qualitat: max. 45 %

_ Restkosten Wasserbautrager: 50-5 %

Missen Leitungen verlegt werden, muissen sich die Werke an den Kosten beteiligen.

Vom Renaturierungsfonds des Kantons Bern kann ein Kostenbeitrag an die
Revitalisierungsmassnahmen erwartet werden. Auch die Okofonds der BKW und des
ewb kommen fiir einen Beitrag an die Revitalisierungsmassnahmen in Frage. Die zu
erwartenden Beitrage kdénnen bis zu 80 % der Restkosten betragen.

Die Bundes- und Kantonsbeitrage fur erhéhte Qualitat sind an die im Folgenden
beschriebenen Bedingungen gekoppelt, welche beim vorliegenden Projekt erflllt
werden.

_ Ausdolung: 25 %
_ Mittlerer Nutzen gemass kantonaler Revitalisierungsplanung 10 %

Die Subventionen unterliegen der Bedingung, dass in der Projektplanung (auch in
spateren Phasen) folgende Themen abschliessend behandelt werden:

_ Projektabgrenzung (Projektperimeter, Realisierungszeitraum)

_ Ist-Zustand (Okomorphologie, Vorkommen gefahrdeter und prioritarer Arten und
Lebensraume)

_ Defizitanalyse (zu naturnahem Referenzzustand) und Leitbild (struktur- und
prozessbezogene Entwicklungsziele, biotische Ziele, Zielarten)

_ Erfolgskontrolle (Ist-Zustand, Erhebung Zustand nach Massnahmen geplant)

_ Gewasserraum
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_ Okomorphologische Verbesserung

_ Verbesserung der Durchgangigkeit / Vernetzung
_ Wirtschaftlichkeit

_ Okologische Projektbegleitung

_ Unterhaltskonzept

Es wird davon ausgegangen, dass sich der Renaturierungsfonds und der Okofonds
insgesamt mit rund 75 % an den Restkosten beteiligen (nach Abzug Subvention Bund
und Kanton).

Die Kostenschatzung erfolgte unter der Annahme, dass das Projekt wie oben
beschrieben subventioniert werden kann (Subventionsberechtigte Kosten). Eine
allféllige Reduktion oder Erhéhung der Subventionen hat einen Einfluss auf die
Restkosten fur den Bauherrn.

6.4 Nettokosten Gemeinde / Sanierungskredit

Subv.- Revit. Beitrag
. Beitrag Bund mittlerer Rest- RenF /
berechtigte Ausdolung o
Total Kosten und Kanton Nutzen kosten Okofonds
50-80%
50% 25% 10% 50%

A | BAUKOSTEN
Total Baukosten inkl. Risiko und Unv. CHF 5'214'000| 3'687'200; 1'843'600 921'800 369'600 552'200 277200

B | LANDERWERB UND UBRIGES
Total Landerwerb und Ubriges ICHF 234'000 234'000 117'000 58'500 23'400 35'100 17'550

C | GRUNDLAGEN UND PROJEKTIERUNG
Total Grundlagen und Projektierung |CHF | 1'154'000| 1'154°'000 577'000 288'500 115'400 173100 86'550

Total Wasserbauplan exkl. MwSt. CHF | 6'602'000[ 5'075200; 2'537'600: 1'268'800  508'400|  760'400/  381'300
Mehrwertsteuer 8.0 % (gerundet) 529'000 406'100 203'100 101'600 40'700 60'900 30'600
Total Wasserbauplan inkl. MwSt. [CHF | 7'131'000| 5'481'300! 2'740'700 1'370'400] 549100/ 821'300| 411'900

Tab. 19 Nettokosten Gemeinde.

Obenstehend sind die Nettokosten zu Lasten der Gemeinde hervorgehoben, welche
dem Sanierungskredit der Létschenbachleitung gegeniibergestellt werden kdénnen.
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7. Bauablauf

Bevor das Gerinne erstellt werden kann, muss die Kanalisation um eine Parallelleitung
erweitert werden (inkl. Neuverlegung der HA-Strange). Die Kanalisation muss wahrend
den gesamten Bauarbeiten funktionsttichtig bleiben.

In einer ersten Phase werden die Gerinne auf den Abschnitten Sandfang-Bahndamm,
Bahndamm-Oberdorf und Oberdorf-Ende Bachweg erstellt. Die Querung des
Bahndamms mit einem Rohr wird ebenfalls ausgefiihrt. Die Bauarbeiten werden im
Trockenen ausgefihrt und erfordern keine Wasserhaltung. In den oberen beiden
Abschnitten werden die Gerinne ausgestaltet, im unteren Abschnitt werden zusatzlich
bauliche Massnahmen an Briicken/Durchlassen fur die Erstellung der Druckbriicken
ausgefihrt.

Im Anschluss, bzw. gleichzeitig, werden die strassenbaulichen Arbeiten ausgefiihrt. Es
handelt sich dabei um Arbeiten um Zusammenhang mit der Offenlegung des
Lotschenbachs.

Im Bereich des Sandfangs muss das Wasser umgeleitet werden, um den Sandfang zu
erstellen. Abschliessend wird das Gerinne der bereits revitalisierten Strecke um
Oberdorf und den Fixpunkten an den Projektperimetergrenzen verbunden und das
Wasser wird durch den neuen offen gelegten Létschenbach geleitet. Das bestehende
Einlaufbauwerk wird abgebrochen.

Da sich der Projektperimeter in Siedlungsgebiet befindet, ist die Bauausfihrung
komplexer als im freien Feld (Platzverhaltnisse, Direktbetroffene). Aus diesem Grund
ist es moglich, dass die Bauarbeiten in Etappen ausgefiuhrt werden. Die Abschnitte
Birkenweg-Bahndamm (Situationsplan 1) und Schmetterling-Bernstrasse
(Situationsplane 4 und 5) sind zuerst auszufiihren. Anschliessend sind die mittleren
Abschnitte zu realisieren. Die Unterquerung der Waldheimstrasse 8 ist in einer letzten
Phase vorzusehen — im Hinblick auf eine mogliche Uberbauungsordnung, welche es
erlauben wirde, den Bach dort offen zu fuhren.

Das neue Gerinne wird parallel zur aktuellen Bachleitung gefiihrt, weshalb die
Fischschonzeit grundsatzlich nicht beachtet werden muss. Das Wasser wird erst nach
Bauende umgeleitet.
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7.1 Baurisiken / Gefahrdungen beim Bau

Durch den Bau in dicht besiedeltem Gebiet kdnnen insbesondere Risiken im
Zusammenhang mit den bereits bestehenden Bauten und Infrastrukturen entstehen. Es
ist insbesondere auf folgende Punkte zu achten:

_ Bestehende Werkleitungen

_ Strassen, Durchlasse und Bricken (Stabilitat, Sicherheit)

_ Verkehr

_ Sicherheit auf der Baustelle, Absperrungen

_ Schulwege

_ Erschitterungen und Risse / Setzungen an bestehenden Gebauden

Der Bau kann Auswirkungen auf die Umwelt (insb. Anwohner) haben und muss
Uberwacht werden (vgl. dazu nachfolgende Kapitel).

7.2 Auswirkungen auf Umwelt wahrend des Baus
Der Grossteil der Arbeiten kann trocken gebaut werden. Ein besonderer Schutz der
Oberflachengewasser erubrigt sich.

Samtliche Baustellen des Wasserbauplans befinden sich im Gewasserschutzbereich A,
und sind gewasserschutzkonform zu betrieben (Entwasserungskonzept SIA 431). Bei
Beton- und Pumparbeiten sind wo nétig Wasserhaltungen einzurichten. Es darf kein
Zementwasser in das Gewasser gelangen. Abgepumptes Bachwasser ist vor der
Ruckleitung Uber ein Absatzbecken zu fihren.

Die Bauobjekte befinden sich fast ausschliesslich in dicht besiedeltem Gebiet. Auf die
Bedurfnisse der Anwohner ist Ricksicht zu nehmen.

Die geltenden Gesetze und Richtlinien in Bezug auf Larmemissionen und Abgasen von
Baumaschinen sind einzuhalten.

7.3 Bauiliberwachung

Beim Bau der Revitalisierungsmassnahmen ist mit geringen Erschitterungen (z.B.
beim Einfibrieren von Spundwanden) zu rechnen. Damit die Auswirkungen von
Erschitterungen auf umliegende Objekte festgestellt werden kénnen, ist vor dem Bau
das Erstellen von Rissprotokollen zu prifen.

Der Bahndamm der SBB / BLS ist wahrend den Bauarbeiten an der Dammquerung zu
iberwachen (Laufende Messungen und Uberwachungen an Damm und
Gleisgeometrie).

Vorgangig zum Bau wird eine Beweissicherung der Grundwasserstande uber zwei
Jahre empfohlen (Grundwasseraufstdsse). Wahrend der Bauphase soll das
Grundwasser weiterhin Uberwacht werden. Nach Bauende fliesst der Létschenbach
offen durch das Siedlungsgebiet.
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Ein Einfluss auf das Grundwasser ist nicht auszuschliessen, weshalb die umliegenden
Gebaude nach Inbetriebnahme des neuen Gerinnes auf allféllige Setzungen und die
Wasserqualitat und der Stand des Grundwassers zu Uberpriifen sind.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Offenlegung des Létschenbachs keinen
Einfluss auf die Wasserqualitat des Grundwassers hat.
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8. Auswirkungen Projekt / Massnahmen
8.1 Auswirkungen auf Siedlung und Nutzflichen

8.1.1 Richt- und Nutzungsplanung
Es sind grundséatzlich keine Anderungen in der Richt- und Nutzungsplanung
vorgesehen, da sich bereits heute ein Gewasser an selber Lage befindet.

8.1.2 Siedlungsflachen

Die Umsetzung der Massnahmen erfordert Siedlungsflachen, welche in Privatbesitz
sind. In einer spateren Projektphase werden die genau benétigten Flachen bestimmt.
Der Bau einer zweiten parallelen Kanalisationsleitung erfolgt teilweise auf
Privatgrundstiicken. Die erforderlichen Dienstbarkeiten sind von den Eigentiimern zu
errichten.

Die Offenlegung erfordert die Aufhebung mehrere Parkplatze und Vorplatze. Diese
werden heute teilweise durch das lokale Gewerbe genutzt.

8.1.3 SBB/BLS
Die neue Bahnquerung hat nach Bauende keinen Einfluss auf den Bahndamm. Die
Uberwachung wahren der Bauphase ist in Kapitel 7.3 beschrieben.

8.1.4 Verkehr
Der Verkehr kann in der Bauzeit gestort werden. Das Projekt sieht Verschmalerungen
einzelner Strassenabschnitte und die Aufhebung von mehreren Parkplatzen vor.

8.1.5 Werkleitungen

Im Abwasserleitungsnetz werden rund 350 m Leitung und 23 Kontrollschachte
abgebrochen und durch rund 1 000 m Leitung und 49 Kontrollschachte ersetzt (inkl.
Parallelleitung). Diese Erweiterung muss in der Unterhalts- und Finanzplanung des
GEP bertcksichtigt werden.

Durch den Abbruch des Einlaufbauwerks am Birkenweg und die genligende
Gerinnekapazitat wird kein Wasser mehr in die Mischwasserleitung entlastet. Gestultzt
auf Pegelmessungen am Einlaufbauwerk, Beobachtungen und hydrologischen
Abschatzungen kann davon ausgegangen werden, dass die mittlere jahrliche
Wasserfracht am Birkenweg rund 5‘000-6'500 m®/s betragt. Bei einer Gebiihr von etwa
1.50 CHF/m® betragt die jahrliche Einsparung an ARA-Gebiihren demnach etwa 7‘500-
10°‘000 CHF/a.

Die auszufiihrenden Arbeiten (Umlegung Gasleitung) sind in Kapitel 5.4.6 beschrieben.
Nach Bauende sind keine Auswirkungen zu erwarten.

Die auszufuhrenden Arbeiten (Umlegung Trinkwasserleitung, Schieber und Hydranten)
sind in Kapitel 5.4.6 beschrieben. Nach Bauende sind keine Auswirkungen zu erwarten.
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Die auszufiihrenden Arbeiten (Umlegung Elektroleitung, Kandelaber, Schachte und
Verteilkasten) sind in Kapitel 5.4.6 beschrieben. Nach Bauende sind keine
Auswirkungen zu erwarten.

Die auszufuihrenden Arbeiten (Umlegung Leitungen, Buffet) sind in Kapitel 5.4.6
beschrieben. Nach Bauende sind keine Auswirkungen zu erwarten.

Die gewahlten Dimensionierungsabflisse schaffen die Voraussetzung um ein kiinftiges
Trennsystem zu ermdglichen.

8.2 Auswirkungen auf Natur und Landschaft
Die Auswirkungen auf Natur und Landschaft sind in allen Bereichen positiv. Die
beschriebenen Massnahmen bieten neuen Lebensraum fir Flora und Fauna.

8.3 Auswirkungen auf Gewasserokologie und Fischerei

Mit der Umsetzung der Massnahmen werden die Okomorphologie und die terrestrische

Vernetzung im Projektperimeter wesentlich verbessert:

_ Schaffung von fehlender Ufervegetation (Beschattung, Verstecke, terrestrische
Vernetzung)

_ Strukturvielfalt im Bereich der Gewassersohle

_ Verbesserung der Quervernetzung

_ Verbesserung der aquatischen Langsvernetzung (Wiederherstellung Fischgangigkeit
im Perimeter).

8.3.1 Gerinne- und Okomorphologie

Der Létschenbach wird grésstenteils ausgedolt. Innerhalb des gesamten
Projektperimeters wird eine durchgehende Kiessohle erstellt. Die Streckenabschnitte
sind in nachfolgender Tabelle aufgefuhrt.

Abschnitt Strecke [m]
Bereits ausgedolt (Oberdorf) 210
Gitterrost, Durchlasse (eingedolt) 410
Neue Ausdolung 820
Total 1440

Tab. 20 Gewadsserabschnitte nach Massnahmen.

8.3.2 Durchlassigkeit Oberflichengewasser / Grundwasser
Die Betonkanale werden mit Aussparungen versehen, welche den Austausch zwischen
Oberflachen- und Grundwasser erlauben.
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8.3.3 Quer- und Langsvernetzung

Im oberen Abschnitt wird die Quervernetzung hergestellt, im unteren Abschnitt ist dies
nicht moglich.

Die aquatische Langsvernetzung wird durch das Projekt auf der ganzen Lange
hergestellt. Die terrestrische Langsvernetzung wird im oberen Teil hergestellt.

8.4 Hochwasserschutz
Der Wasserbauplan gewahrleistet neu einen vollstandigen Schutz gegen das HQ, flir
das bachnahe Siedlungsgebiet entlang des Projektperimeters.

8.5 Auswirkungen auf Grundwasser

Der offene Létschenbach hat mdglicherweise einen Einfluss auf das Grundwasser.
Durch die getroffenen Massnahmen (Aussparungen in Kanal) kann eine Entwasserung
der Grundwasseraufstdsse in den Bach sichergestellt werden und die Auswirkungen
kénnen damit aufgefangen werden.

8.6 Auswirkungen auf Landwirtschaft

Der Projektperimeter befindet sich fast komplett innerhalb der Siedlungszone. Der
Sandfang befindet sich als einziges Objekt in der Landwirtschaftszone
(Fruchtfolgeflachen). Aufgrund der Ausflihrung als kiinstliches Becken kdnnen die
Auswirkungen gering gehalten werden. Der Verlust an Fruchtfolgeflachen betragt rund
52 m? (Flache Sandfang).
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9. Verbleibende Gefahren und Risiken

9.1 Uberlastfall und Restgefihrdung (Intensitiits- und Gefahrenkarten nach
Massnahmen)

Vor der Querung des Bahndamms ist eine Uberflutungsfléche fiir HQsg, vergleichbar
mit der aktuell in der Gefahrenkarte ausgewiesenen Flache zu erwarten. Die
Uberflutungstiefe wird aufgrund der Erhéhung der Bachkapazitét reduziert. Fiir
Hochwasser HQ3, und HQ,q ist im Siedlungsgebiet keine Uberflutung zu erwarten. Die
Gefahrenkarte nach Massnahmen beim Birkenweg wird von mittlerer auf geringe
Gefahrdung angepasst werden.

Unterhalb des Bahndamms bleibt fiir den Bereich entlang des Létschenbachs eine
Restgefahrdung vorhanden.

9.2 Gefahren am Gewaisser

Folgende Liste (nicht abschliessend) erwahnt mogliche Risiken und Gefahren, welche
nach der Offenlegung am Létschenbach auftreten kdnnen:

_ Aufwendiger Unterhalt aufgrund von moglichen Sohlenauflandungen: Das Risiko von
Sohlenauflandungen kann durch den Sandfang stark reduziert, aber nicht vollstandig
ausgeschlossen werden. Es ist mdglich, dass nach Ereignissen die Sohle auflandet
und einen entsprechenden Unterhalt erfordert.

Stehendes Wasser, Gestank und Verkrautung: Das Gefélle ist mit 1.4-2.5 %o sehr
gering, was trotz einer Niederwasserrinne dazu fiihren kann, dass das Wasser auf
einigen Abschnitten stehen bleiben kann. Aufgrund der geringen Geschwindigkeiten
im Loétschenbach kann eine Verkrautung der Boschungen entstehen.

Havarie / Unfall mit Gewasserverschmutzung: Eine grosse Zahl an Gebauden und
Verkehrswegen sind am Létschenbach vorhanden. Ein Unfall (z.B. Verkehrsunfall mit
Tanklaster) kann dazu fiihren, dass das Wasser verschmutzt wird.

Abfall / Littering: Der Létschenbach als offenes Gewasser mit den angrenzenden
Verkehrswegen kann durch Littering beeintrachtigt werden.

10. Umsetzung in die Richt- und Nutzungsplanung

Der Wasserbauplan Ausdolung Lotschenbach ist in allfalligen Ortsplanungen,
Masterplane fiir angrenzende Areale und Uberbauungsordnungen zu beriicksichtigen.
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11. Unterhaltskonzept

Das Unterhaltskonzept dient insbesondere:

_ der inhaltlichen und zeitlichen Planung einer umweltvertraglichen Pflege der
Gewasserbereiche

_ der Regelung der Zusammenarbeit

_ als Grundlage fir eine pauschale Subventionierung der Unterhaltsmassnahmen
durch den Kanton

Die generellen Ziele des Gewasserunterhalts umfassen die Hochwassersicherheit und
die Okologie. Folgende Punkte sind herauzuheben:
_ Hochwassersicherheit
_ Erhalt der Abflusskapazitat (Unterhalt Béschungen, Sandfang, usw.)
_ Erhalt der Gerinnestabilitat (Stabilisierung Béschungen, Uferschutzmassnahmen)
Okologie
_ Foérderung und Erhalt der einheimischen Fauna und Flora
_ Beschattung
_ Geholzfreie Zonen
_ Strukturvielhalt

Ein detailliertes Unterhaltskonzept ist in einer spateren Projektphase zu erstellen.
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12. Termine

In einer ersten Phase wird das Projekt gemeindeintern auf die politische und finanzielle
Machbarkeit geprift. Die vorgesehenen Termine zur Behandlung des Vorprojekts sind

wie folgt definiert:

_ Tiefbaukommission  14.09.16
_ Gemeinderat | 20.09.16
_ Gemeinderat Il 11.10.16
_ Gesamtgemeinderat 10.11.16

Ein provisorischer Terminplan kénnte folgende Projektphasen vorsehen:

Projektphase

Vorprojekt

Termine

August 2016

Grundeigentimergesprache / Informelle Anfragen Amtsstellen

Ab Dezember 2016

Bauprojekt / Entwurf Wasserbauplan

August 2017

Offentliche Mitwirkung und Mitwirkungsbericht

September-Oktober 2017

Auswertung und Bereinigung aus Mitwirkung und Vorprifung

durch Amts- und Fachstellen

November-Dezember 2017

Projektanpassungen aufgrund Vorprifung Januar 2018
Prifung Auflagedossier Gemeinde Méarz 2018
Projektanpassungen aufgrund Prifung Gemeinderat April 2018
Planauflageverfahren Mai-Juli 2018

Publikation und 6&ffentliche Auflage

August-September 2018

Einsprachen & Einspracheverhandlungen

Oktober-November 2018

Anpassungen aufgrund Einsprachen

Dezember 2018

Projektbeschluss: Priifung und Entscheid

Januar-Méarz 2019

Plangenehmigung

April 2019

Mébglicher Baustart

Sommer 2019

Inbetriebnahme

Je nach Etappierung

(min. 2 Jahre Bauzeit)

Tab. 21 Terminprogramm.
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13. Grundlagenverzeichnis

13.1 Verwendete Studien / Berichte

Der vorliegende Auftrag basiert auf folgenden Grundlagen:

[11 Kellerhals + Haefeli AG / Kissling + Zbinden AG, 2011: Naturgefahrenkarte
Gemeinde Ostermundigen

[2] Geoportal des Kantons Bern, www.be.ch/geoportal, Zugriff Februar 2016

[3] Karten der Schweiz, map.geo.admin.ch, Zugriff Februar 2016

[4] Gemeinde Ostermundigen, 2013: Baureglement und Zonenplan

[5] Steiner & Buschor AG, 1994: Gemeinde Ostermundigen, Uberpriifung
Entwasserungskonzept Ostermundigen

[6] Steiner & Buschor AG, 1999/2000: Revitalisierung Létschenbach,
Langsvernetzung, Plan Nr. 5157.A5 Ubersichtsplan 1:2000, Langenprofil
1:2000/200

[71 Steiner & Buschor AG, 2003: Lotschenbach Ostermundigen, Wasserrickhaltung
vor dem Einlaufbauwerk am Birkenweg

[8] Steiner & Buschor AG, 2003: Lotschenbach Ostermundigen, Zunahme der
Uberlauf Haufigkeit

[9] Steiner & Buschor AG, 2003: Gemeinde Ostermundigen, Konzept Rickhalt
Loétschenbach

[10] Steiner & Buschor AG, 2005: Gemeinde Ostermundigen, Unterhaltsanzeige
Offnen des Létschenbachs, Bereich Bernstrasse — UeO Nr. 3, Kurzbericht und
Kostenermittlung

[11] Steiner & Buschor AG, 2010: Létschenbach, Riickhalt Dennigkofen, Abschatzung
der verursachten ARA-Gebuhren infolge Entlastung von Bachwasser beim
Einlaufbauwerk Birkenweg

[12] Basler & Hofmann West AG, 2014: Gemeinde Ostermundigen, Offenlegung
Létschenbach, Plan Nr. 13160.00-002/003 Ubersichtsplan Situation 1:1000

[13] Basler & Hofmann West AG, 2015: Ersatzneubau Blankenweg 54 und 62 —
Einleitung Meteorwasser in Létschenbach

[14] Basler & Hofmann West AG, 2015: Gemeinde Ostermundigen, Grundlagen
Loétschenbach

[15] Aquatica GmbH, 2015: Létschenbach-Revitalisierung, Erfolgskontrolle 3, Zustand
2013

13.2 Gesetze
[15] Eidg. Wasserbaugesetz und -verordnung
[16] Wasserbaugesetz und -verordnung des Kantons Bern

13.3 Literatur

[17] Tiefbauamt des Kantons Bern, 2010: Fachordner Wasserbau Kanton Bern

[18] Tiefbauamt des Kantons Bern, 2015: Arbeitshilfe Gewasserraum

[19] Bundesamt fir Umwelt, 2001: Wegleitung Hochwasserschutz an Fliessgewassern
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14. Anhange



Anhang 1

Kostenschatzung

_ Kostenschatzung + 20 %



20212 Ostermundigen, Létschenbach

Kostenschatzung WBP Létschenbach

Kostenschatzung Vorprojekt (£ 20 %)

Vorprojekt

Basler &Hofmann

Total bigg?;ge und Kanton A Nutzen kosten Okofonds (Gemeinde,
50-80% Werke)
50% 25% 10% 50%

Baukosten Wasserbau CHF 3'351'742 3'351'742 1'675'871 837'936 335'174 502'761 251'381 251'381
Situation 1 CHF 406'942| 100% 406'942 203'471 101'736 40'694 61'041 30'521 30'521
Situation 2 CHF 904'800| 100% 904'800 452'400 226'200 90'480 135'720 67'860 67'860
Situation 3 CHF 851'800| 100% 851'800 425'900 212'950 85'180 127'770 63'885 63'885
Situation 4 CHF 122'000| 100% 122'000 61'000 30'500 12'200 18'300 9'150 9'150
Situation 5 CHF 1'066'200| 100%| 1'066'200 533'100 266'550 106'620 159'930 79'965 79'965

Total Wasserbau (gerundet) CHF 3'352'000 3'352'000 1‘676'000‘ 838'000 336'000 502'000 252'000 252'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 335200 335200 167'600 83'800 33'600 50'200 25'200 25'000

Total Wasserbau inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 3'687'200 3'687'200 1'843'600‘ 921'800 369'600 552'200 277'200 275'000

Baukosten WL Abwasser / Kanalisation CHF 235'874 - - - - - - 235'874
Situation 1 CHF 1'081 0% - - - - - - 1'081
Situation 2 CHF 35'178| 0% - - - - - - 35'178
Situation 3 CHF 71'694| 0% - - - - - - 71'694
Situation 4 CHF 37'507 0% - - - - - - 37'507
Situation 5 CHF 90'414 0% - - - - - - 90'414

Total WL Abwasser / Kanalisation (gerundet) CHF 236'000 = = = = - - 236'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 23'600 - - - - - - 23'600

Total WL Abwasser / Kanalisation inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 259'600 - - = = = = 259'600

Baukosten WL Elektro CHF 360'447 - - - - - - 360'447
Situation 1 CHF 47'019 0% - - - - - - 47'019
Situation 2 CHF 68531 0% - - - - - - 68'531
Situation 3 CHF 15'176 0% - - - - - - 15'176
Situation 4 CHF 5203 0% - - - - - - 5'203
Situation 5 CHF 224'517 0% - - - - - - 224'517

Total WL Elektro (gerundet) CHF 361'000 - - - - - - 361'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 36'100 - - - - - - 36'100

Total WL Elektro inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 397'100 - - - - - - 397'100

Baukosten WL Telekommunikation CHF 149'468 - - - - - - 149'468
Situation 1 CHF of 0% - - - - - - -
Situation 2 CHF 91239 0% - - - - - - 91'239
Situation 3 CHF ol 0% - - - - - - -
Situation 4 CHF 10190 0% - - - - - - 10'190
Situation 5 CHF 48'039| 0% - - - - - - 48'039

Total WL Telekommunikation (gerundet) CHF 150'000 = = = = = = 150'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 15'000 - - - - - - 15'000

Total WL Telekommunikation inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 165'000 = = = = = = 165'000

Baukosten WL Gas CHF 22'444 - - - - - - 22'444
Situation 1 CHF of 0% - - - - - - -
Situation 2 CHF of 0% - - - - - - -
Situation 3 CHF 5'756 0% - - - - - - 5756
Situation 4 CHF 0 0% - - - - - - -
Situation 5 CHF 16'687( 0% - - - - - - 16'687

Total WL Gas (gerundet) CHF 23'000 - - - - - - 23'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 2'300 - - - - - - 2'300

Total WL Gas inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 25'300 = = = = = = 25'300

Baukosten WL Trinkwasser CHF 454'269 - - - - - - 454'269
Situation 1 CHF of 0% - - - - - - -
Situation 2 CHF 40'652| 0% - - - - - - 40'652
Situation 3 CHF 8373 0% - - - - - - 8'373
Situation 4 CHF 0 0% - - - - - - -
Situation 5 CHF 405243 0% - - - - - - 405243

Total WL Trinkwasser (gerundet) CHF 455'000 - - - - - - 455'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 45'500 - - - - - - 45'500

Total WL Trinkwasser inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 500'500 - - - - - - 500'500

Baukosten Strassenbau CHF 162'600 - - - - - - 162'600
Situation 1 CHF 24'600| 0% - - - - - - 24'600
Situation 2 CHF 20'900| 0% - - - - - - 20'900
Situation 3 CHF 30700 0% - - - - - - 30'700
Situation 4 CHF 27'300| 0% - - - - - - 27'300
Situation 5 CHF 59'100| 0% - - - - - - 59'100

Total Strassenbau (gerundet) CHF 163'000 - - - - - - 163'000
Risiko und Unvorhergesehenes (10 %) CHF 16'300 - - - - - - 16'300

Total Strassenbau inkl. Risiko u. Unvorh. CHF 179'300 = = = = = = 179'300

Stand: 08.07.2016 | Druck: 26.01.2017 | daz, anw




20212 Ostermundigen, Létschenbach

Kostenschatzung WBP Létschenbach

Vorprojekt

Basler &Hofmann

Subventigns- Beitrag Bund R Rest- ifl;l;rs% ReBSatEEZ:?n
Total biizr;ge und Kanton A Nutzen kosten Okofonds (Gemeinde,
50-80% Werke)
50% 25% 10% 50%

Kosten Landerwerb und Inkonvenienzen 204'000 204'000 102'000 51'000 20'400 30'600 15'300 15'300
Situation 1 60'000| 100% 60'000 30'000 15'000 6'000 9'000 4'500 4'500
Situation 2 42'000| 100% 42'000 21'000 10'500 4200 6'300 3'150 3'150
Situation 3 42'000| 100% 42'000 21'000 10'500 4200 6'300 3'150 3'150
Situation 4 15'000| 100% 15'000 7'500 3'750 1'500 2'250 1'125 1'125
Situation 5 45'000| 100% 45'000 22'500 11'250 4'500 6'750 3'375 3'375

Vermessung und Grundbuch 30'000| 100% 30'000 15'000 7'500 3'000 4'500 2'250 2'250

|
|

Phase I: Arbeiten bis und mit Vorprojekt CHF 54'000| 100% 54'000 27'000 13'500 5'400 8'100 4'050 4'050

Phase II: Projektierung Verfahren WBP, Drittgutachten CHF 200'000| 100% 200'000 100'000 50'000 20'000 30'000 15'000 15'000

Phase llI: Ausschreibung, Ausfiihrungsprojektierung, Bauleitung, CHF 900'000| 100% 900'000 450'000 225'000 90'000 135'000 67'500 67'500
(hydro)geologische Untersuchungen, OBB, Erfolgskontrolle

|
|

Mehrwertsteuer 8.0 % (gerundet) 529'000 406'100 203'100 101'600 40'700 60'900 30'600 152'500

|

Stand: 08.07.2016 | Druck: 26.01.2017 | daz, anw
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Gewadsser Lotschenbach

Abschnitt BLS-Durchlass

Querprofil

Geometrie

Diameter [m] 1.500

Gefélle [-] 0.003

Sohle [m] 0.30

Energiegefalle [-] 0.003

Strickler
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[m3/s] [m/s]

2.00 1.76

Freibord Nach KOHS
Oowz Owh

0.20 0.13

111117_BG_Strickler_Durchlass BLS.xIsm

Basler &Hofmann

Projekt 20212
Datum: 28.06.2016
Rechner: gub
1.6
A
1.4
/ \
1 \
Freibard E‘
3 0.8 Rohr
£
— 0.6 Wasserpegel
04 N V4 Sohle
"” 0 \ /
oS T i T T T 1
0 0.5 1 1.5 2
T ar e aasihda
[m]
Awasser P R Kst mitt Nwasser Energielinie Froude . Freibord
m?] [m] m]  [m"¥/s] [m] Zahl 0 [m]
1.14 2.29 0.50 55.00 0.157 0.6 12.65 0.40
fw fv ft Fe Rohr

0.24 0.16 0.30 0.41



Basler &Hofmann

Gewadsser Lotschenbach Projekt 20212
Gewdssertyp B Datum letzte Speicherung: 04.05.2016
Querprofil Einseitige Verbauung Bearbeiter: gub
Geometrie 500
Bsonie [M] 1.00 1.80 %
Pprosi [M] 1.80 1.60
o [°] 26.6 Bt '
: ) 5 E 140 \\
az [ ] 90.0 ‘/\ /7“1:7 77777777777 1.20 AN
Gefalle 0.0026 P4 e T 1.00 N\
N / h —_ \
\\. / Profil 0.80
Strickl ‘f'-é\\ hyasser // & . \
trickler ~ e a /F 0.60
kStr,, 25 A i/ 0.40 N\
e, / Bsonie ey ' \
kStr,, 25 ¥ 0.20
I(StrvSohIe 60 0.00 . \ . > .
0.00 2.00 4.00 6.00
Breite Profil [m] 4.59 [m]
Flache Profil [m2] 5.04 === Profil = \Nasserpegel
Abfluss v A P R Kst, mitt hwasser Energielinie Freibord Froude To (Rh) To(h)
[m3/s] [m/s] | [m* | [m] [m] [m*?/s] [m] [m] [m] - [N/m2] [N/m2]
3.00 0.98 3.06 5.27 0.58 27.62 1.32 0.049 0.48 0.27 14.82 33.67
Freibord Nach KOHS
owz owh fw fv ft fe Gerinne |fe Damm |fe Briicke
0.20 0.14 0.24 0.05 0.30 0.30 0.30 0.39 1.62

160125 _BG_Strickler-einseitige-verbauung.xlsm



Gewdsser
Gewadssetyp
Querprofil

Geometrie
Bsonie [M]
Nprori [M]
a;[]

az[’]
Gefalle

Strickler
kStr,;

kStr,,
I(StrvSOhIe

Breite Profil [m]
Flache Profil [m?]

Lotschenbach Projekt 20212
Cund D Datum letzte Speicherung: 28.06.2016
Rechteck Bearbeiter: gub
2.50
2.00
2.00
2.00 & &
90.0 Bron
90.0 ,\ / """"""" 150
# —_
0.0024 AL o /4. . E
PN \\ e /< / 1.00
%, \-.\ /_,*— &
Ny 1 a; ,./
60 . A/ 0.50
l'\.q v Bsohie 4 .
25 7
60 0.00 & T \ 4 1
0.00 1.00 2.00 3.00
2.00 [m]
4.00 === Profil = \N/asserpegel
Abfluss v A P R Kst mitt Nwasser Energielinie Freibord Froude To(Rh) To (h)
[m3/s] [m/s] [m?] [m] [m] [m*3/s] [m] [m] [-] [N/m2] [N/m2]
2.08 1.26 1.65 3.65 0.45 43.60 0.83 1.17 0.44 10.64 19.43
Freibord Nach KOHS
owz owh fw fv ft fe Gerinne |fe Damm |fe Briicke
0.20 0.11 0.23 0.08 0.30 0.30 0.30 0.39 1.21

160125_BG_Strickler-Rechteckkanal.xlsm

Basler & Hofmann




Basler &Hofmann

Gewadsser Lotschenbach Projekt 20212
Gewdssertyp A Datum letzte Speicherung: 04.05.2016
Querprofil Trapezprofil Bearbeiter: gub
Geometrie 500
Bsonie [M] 1.00 1.80
Pprofi [M] 1.80 1.60
a, [7] 26.6 B a0 1\
%] 337 AL Va 120 -\ /
. /S ~\». — ’
Gefalle 0.0026 /"\ /?a\ i ‘g 1.00 \ /
\%\ Passer /W 0.80 \ /
Strickler N o S 0.60 \ /
L % 2/ .
kStr,, 25 i i~/ 0.40 \ /
e, / Bsonie ey ' \ /
kStr,, 25 ¥ 0.20
KStr,sonie 25 0.00 ; %
0.00 2.00 4.00 6.00 8.00
Breite Profil [m] 7.30 [m]
Flache Profil [m2] 7.47 === Profil = \Nasserpegel
Abfluss v A P R Kst, mitt hwasser Energielinie Freibord Froude To (Rh) To(h)
[m3/s] [m/s] | [m* | [m] [m] [m*?/s] [m] [m] [m] - [N/m2] [N/m2]
3.00 0.91 3.31 5.52 0.60 25.00 1.12 0.042 0.68 0.27 15.30 28.54
Freibord Nach KOHS
owz owh fw fv ft fe Gerinne |fe Damm |fe Briicke
0.20 0.13 0.24 0.04 0.30 0.30 0.30 0.38

160125_BG_Trapez.xlsm



Basler &Hofmann

Gewadsser Lotschenbach Projekt 20212
Abschnitt Entlastung Datum: 23.05.2016
Querprofil Rechner: gub
Geometrie 1.6
Diameter [m] 1.477 1.4 P —
Gefalle [] 0.001 L yd N\
Sohle [m] 0.00 '
m 4 \

Energiegefalle [-] 0.001 =

3 0.8 Rohr

- £
Strickler — 0.6 Wasserpegel
KStr,ronr 60 0.4 emmmSohle
KStr,Boden 60 0.2 AN /
0 \I l/ T 1
Arone [M?] 1.71 0 05 1 1.5 2
[m]
Abfluss v Awasser P R Kst,mitt Nwasser Energielinie Froude . Freibord
[m3/s] [m/s] = [m?] [m] Iml | [m*3/s) [m] [m] Zahl 0 [m]
2.00 1.17 1.71 4.64 0.37 60.00 1.48 0.070 0.3 5.18 0.00

Freibord Nach KOHS
owz owh fw fv ft Fe Rohr
0.20 0.15 0.25 0.07 0.30 0.40

160509_BG_Strickler_Rohr-Entlastung.xlsm
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Basler &Hofmann

Gewadsser Lotschenbach Projekt 20212
Gewassetyp Vor Birkenweg Datum letzte Speicherung: 28.06.2016
Querprofil Trapez Bearbeiter: gub
Geometrie 120
Bsonie [M] 2.00
hprori [M] 1.00 1.00
ay [] 33.7 ‘ Borons ' \ /
ay [°] 33.7 /\ /:\\ ”””””” 0.80 \ /
Gefalle 0.0026 A \’} T 060 -\ /
N e £ \ /
- EAN Passer / o
Strickler K ‘\k /< a 0.40
kStr,, 25 ' . //5 — o/ 020 \ /
kStr,, 25 k: “‘* '
KStr, sonie 25 0.00 \ T / T 1
0.00 2.00 4.00 6.00
Breite Profil [m] 5.00 [m]
Flache Profil [m2] 3.50 === Profil = \Nasserpegel
Abfluss v A P R Kst,mitt Nwasser Energielinie Freibord Froude To (Rh) Toqh)
[m3/s] [m/s] | [m?] [m] [m] [m"?/s] [m] [m] [m] (-] [N/m2] [N/m2]
1.60 0.77 2.08 4.48 0.47 25.00 0.69 0.030 0.31 0.30 11.96 17.66
Freibord Nach KOHS
owz owh fw fv ft fe Gerinne |fe Damm |fe Briicke
0.20 0.10 0.22 0.03 0.30 0.30 0.30 0.38 1.06

160606_BG_Strickler-vor Birkenweg.xIsm



Gewadsser Lotschenbach Projekt 20212
Gewadssetyp Cund D Datum letzte Speicherung: 28.06.2016
Querprofil Rechteck erhoht Bearbeiter: gub
Geometrie 120
Bsonie [M] 2.50 ‘ .
hprori [M] 1.10 1.00
ay [] 90.0 Boro
a,[°] 90.0 ; i E%::\’: ”””””” 0.80
Gefalle 0.0024 A Y / T T 0.60
R y Nprofi -
. ?\\ Puaser /o
Strickler % ‘\k /< o 0.40
kStr, 60 ' . /g — o/ 020
kStr,, 25 k: - '
KStr,sonie 60 0.00 & . . > ]
0.00 1.00 2.00 3.00
Breite Profil [m] 2.50 [m]
Flache Profil [m2] 2.75 === Profil = \Nasserpegel
Abfluss v A P R Kst,mitt Nwasser Energielinie Freibord Froude To (Rh) Toqh)
[m3/s] [m/s] | [m?] [m] [m] [m*?/s] [m] [m] [m] (-] [N/m2] [N/m2]
2.08 1.29 1.61 3.79 0.42 46.58 0.64 0.085 0.46 0.51 10.01 15.16
Freibord Nach KOHS
owz owh fw fv ft fe Gerinne |fe Damm |fe Briicke
0.20 0.10 0.22 0.08 0.30 0.30 0.30 0.38 1.03

Basler &Hofmann

160628 _BG_Strickler-Rechteckkanal_erhoht.xlsm



Anhang 3

Berechnung Sandfang



Sandfang nach Methode Skript Wasserbau, Prof dr.Boes Seiten 5-39, 5-42
=K4*3/2
Abfluss [m3/s] 1[(>3*Qjahr mitt) muss ausgefullt werden Auslauf
Breite [m] 15 Kontrolle 0.77092511 <0.87? hcritique 0.36 m
Tiefe [m] 4 Hcritique 0.54 m
Feststoffkonzentration [g/I] 1|Schatzung=640g/s
Flache [m?] -
Wassergeschwindigkeit [m/s] wenn Lange =100 ->Geschwindigkeit ist
ZU gross um zu sinken
Klassischer Ansatz wO [cm/s] wO0,m mit Einfluss der Konzentration [cm/s] |w [cm/s] unter Beriicksichtigung der Turbulenz|L [m]
d[mm] 0°C 10°C 20°C 0°C 10°C 20°C 0°C 10°C 20°C 0°C 10°C 20°C
0.01 0.005 0.007 0.01 0.00 0.01 0.01 -0.47 -0.46 -0.46 100.0 100.0 100.0
0.02 0.02 0.03 0.03 0.02 0.03 0.03 -0.45 -0.44 -0.44 100.0 100.0 100.0
0.03 0.045 0.06 0.08 0.04 0.06 0.07 -0.43 -0.42 -0.40 100.0 100.0 100.0
0.04 0.08 0.1 0.14 0.08 0.09 0.13 -0.40 -0.38 -0.34 100.0 100.0 100.0
0.05 0.13 0.17 0.22 0.12 0.16 0.20 -0.35 -0.31 -0.27 100.0 100.0 100.0
0.06 0.185 0.25 0.31 0.17 0.24 0.29 -0.30 -0.24 -0.18 100.0 100.0 100.0
0.07 0.25 0.35 0.42 0.24 0.33 0.40 -0.24 -0.14 -0.07 100.0 100.0 100.0
0.08 0.31 0.45 0.55 0.29 0.42 0.51 -0.18 -0.05 0.04 100.0 100.0 662.0
0.09 0.4 0.55 0.69 0.38 0.52 0.65 -0.10 0.05 0.17 100.0 627.0 163.6
0.1 0.5 0.65 0.84 0.47 0.61 0.79 0.00 0.14 0.32 100.0 204.7 89.7
0.2 2 2.5 2.79 1.88 2.35 2.62 141 1.88 2.15 20.3 15.2 13.3
0.3 3.5 4.2 4.77 3.29 3.95 4.49 2.82 3.48 4.02 10.1 8.2 7.1
0.4 5 6 6.46 4.70 5.64 6.07 4.23 5.17 5.60 6.8 5.5 5.1
0.5 6.5 7.5 7.87 6.11 7.05 7.40 5.64 6.58 6.93 5.1 4.3 4.1
0.6 8.2 8.6 9.09 7.71 8.08 8.54 7.24 7.61 8.07 3.9 3.8 3.5
0.7 9.9 10 10.17 9.31 9.40 9.56 8.83 8.93 9.09 3.2 3.2 3.1
0.8 11 11.1 11.14 10.34 10.43 10.47 9.87 9.96 10.00 2.9 2.9 2.9
0.9 12 12.03 12.03 11.28 11.31 11.31 10.81 10.84 10.84 2.6 2.6 2.6
1 13 12.86 12.86 12.22 12.08 12.08 11.75 11.61 11.61 2.4 2.5 25
2 19.14 19.14 19.14 17.99 17.99 17.99 17.52 17.52 17.52 1.6 1.6 1.6
3 23.75 23.75 23.75 22.32 22.32 22.32 21.85 21.85 21.85 1.3 1.3 1.3
4 27.57 27.57 27.57 25.91 25.91 25.91 25.44 25.44 25.44 11 1.1 11
5 30.91 30.91 30.91 29.05 29.05 29.05 28.58 28.58 28.58 1.0 1.0 1.0
6 33.92 33.92 33.92 31.88 31.88 31.88 3141 31.41 3141 0.9 0.9 0.9
7 36.68 36.68 36.68 34.48 34.48 34.48 34.00 34.00 34.00 0.8 0.8 0.8
8 39.24 39.24 39.24 36.88 36.88 36.88 36.41 36.41 36.41 0.8 0.8 0.8
9 41.64 41.64 41.64 39.14 39.14 39.14 38.67 38.67 38.67 0.7 0.7 0.7
10 43.91 43.91 43.91 41.28 41.28 41.28 40.81 40.81 40.81 0.7 0.7 0.7

13.07.2016




Sand (S/Sa) KorngroRe
Grobsand (gS/CSa) (0,63 — 2 mm
Mittelsand (mS/MSa)|0,2 — 0,63 mm
Feinsand (fS/FSa) 0,063 -0,2 mm

30.0 T T
Lotschenbach: Minmal nétige L&nge des Sandfangs in Abhangigkeit
des Korndurchmessers und der Wassertemperatur
25.0 1 I
I
I
I 0°C
200 1 10°C
| —20°C
£ I
g 1 Breite: 4m
§ 15.0 1 Tiefe mit Freibord: 4.5 m
° |
£ I
c
s 1
10.0 —:
1
5.0 I -—>
I \
I
\
I
0.0 1
0.1 1
Korngrésse [mm]
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Anhang 4

Protokolle



Basler&Hofmann

Protokoll
Betreff Startsitzung
Projekt Nr. 20212 Audolung Létschenbach, Ostermundigen
Protokoll Nr. 01
Datum / Zeit 21. Mérz 2016, 15.00 Uhr
Ort Ostermundigen, Bernstrasse 65D
Anwesend Mario Rech, Gemeinde Ostermundigen
Heidi Sterchi, Gemeinde Ostermundigen
Christian Holzgang, TBA OIK Il Wasserbau
Roland Steiner, Basler & Hofmann
Andreas Widmer, Basler & Hofmann
Abwesend -
Protokoll Andreas Widmer
Verteiler Alle Teilnehmer
Beilagen Prasentation Statsitzung
Versand 23. Méarz 2016, per Mall
Traktanden 1. Ausgangslage
2. Projektziele
3. Grundlagen
4. Hydraulische Berechnungen
5. Verfahren
6. Vorgehen
7. Termine
8. Themen nachste Sitzung

Nachste Sitzung

2. Mai 2016, Ostermundigen, Bernstr. 65D, 08.00Uhr

Basler & Hofmann West AG
Ingenieure, Planer und
Berater

Industriestrasse 1

CH-3052 Zollikofen

T +41 31544 24 24

www.baslerhofmann.ch

1/3



Protokoll Basler & Hofmann

1. Ausgangslage

Der Rahmenkredit Sanierung bestehende Bachleitung aus dem GEP soll fur die
Ausdolung des Létschenbachs verwendet werden. Hierfiir bedarf es einer
Uberfiihrung des Betrages aus der Gebiihrenkasse Abwasser, vorgesehen fiir die
Sanierung der Loétschnbachleitungen in die Steuerfinanzierte Kasse fur
Wasserbauprojekte. Die Abklarungen beziiglich der Machbarkeit sind positiv
ausgefallen, die Uberfiihrung der Mittel soll aufgrund des Vorprojekts Ausdolung
Létschenbach (Nachweis der Machbarkeit) durch den GGR im November
beschlossen werden.

1.1 Vorstellung Projektleiter

Andreas Widmer stellt sich kurz persénlich sowie mit einer Auswahl von
Projektreferenzen vor.

2. Projektziele

Die nachfolgenden Projektziele wurden fir das Vorprojekt definiert (fett
gekennzeichnet sind die zuséatzlichen Ziele):

Die Planung durch B&H soll den Stand aufweisen, damit sie im November
durch den GGR genehmigt werden kann inkl. Erstellungskredit

Die Moglichkeit zur Einleitung des Restwassers von Retentionsanlagen
aus der Siedlungsentwasserung in den Lotschenbach sicherstellen
Rickstauproblematik aus der Létschnbachleitung in die Liegenschaften
eliminieren

Aufzeigen der Machbarkeit der Ausdolung des Létschenbachs
Beachten des Niederwasserabflusses in der Gestaltung

Entlastung in Kanalisation unterbinden (Kostenfolge)

Langsvernetzung (wieder)herstellen: Primér aquatisch

Keine Einschréankungen der bestehenden Zuganglichkeiten schaffen
Mdglichst naturnahe Gestaltung Létschenbach (Flachufer), ausnutzen der
vorhandenen Freiflachen unabhangig vom Besitzstand

Sicherstellen Hochwasserschutz: Schutzziel HQ100

3. Grundlagen

Die verwendeten allgemeinen und hydrologischen Grundlagen werden vorgestellt
und als gut befunden. Wichtig ist die Beachtung des GEP Ostermundigen (zurzeit
in Uberarbeitung).

3.1 Bereitstellen GEP

Das GEP wird dem Planer durch Heidi Sterchi zugestellit.

3.2 Hochwasserabflusse

Die verschiedenen Hochwasserabfllisse aus den unterschiedlichen Quellen
werden vorgestellt.

3.3 Dimensionierungswassermenge

Die Dimensionierungswassermenge soll Giber den ganzen Projektperimeter auf
derselben Grundlage festgelegt werden. Massgebend fir die Festlegung sind die
Gefahrenkarte und das Zwischeneinzugsgebiet aus dem GEP.

21. Mérz 2016, Protokoll Nr. 01
Betreff: Startsitzung

Verantwortlich / Termin

z. K. alle

z. K. alle

z. K. alle

z.K. alle

Gemeinde / sofort

z.K. alle

B&H
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Protokoll Basler & Hofmann

4. Hydraulische Berechnungen

Die hydraulischen Berechnungen erfolgen mittels Normalabflussberechnung in
Kombination von lokalen Staukurvenberechnungen fir kritische Stellen. Es wird
kein komplettes hydraulisches Modell erstellt.

5. Verfahren

Die Ausdolung des Létschenbachs erfolgt im Rahmen eines Wasserbau

Verfahrens (Wasserbauplan). Es stellt somit ein Revitalisierungsprojekt

Ausdolung Létschenbach dar.

5.1 Anforderungen an Subventionierung fir Revitalisierungsprojekte nach
BAFU:

Sicherung Okologische Qualitat durch

_ Erfassen IST Zustand

_ Durchfiihren einer Defizitanalyse

_ Erarbeiten eines Leitbildes

_ Festlegen von Entwicklungsziele und Massnahmen

Erfolgskontrolle

6. Vorgehen

Das Vorgehen wird geméss Vorschlag in der Prasentation und der Planerofferte
durchgefihrt. Die Mitwirkung soll nach Abschluss der ersten Planungsphase und
dem positiven Beschluss durch den GGR durchgefuhrt werden.

7. Termine

Prasentation Entwurf Verbautypen in QP’s und Situation
Entwurf Vorprojekt — Wahl Bestvariante

Abgabe Vorprojekt

Behandlung Vorprojekt in Tiefobaukommission
Behandlung Vorprojekt in Gemeinderat |
Behandlung Vorprojekt in Gemeinderat I
Behandlung Vorprojekt in GGR

8. Themen néachste Sitzung

8.1 Okologische Ziele

_ Verabschieden Okologische Ziele

8.2 Massnahmen Ausdolung

_ Normalprofile / QP’s -Abschnitte / Raumbedarf
_ Querende Bauwerke / Zufahren

8.3 Massnahmen 6kologische Verbesserungen
_ Langsvernetzung

_ Ufergehdlze

_ Gerinnestrukturierung

21. Mérz 2016, Protokoll Nr. 01
Betreff: Startsitzung

B&H

OIK Il / Gemeinde

z.K. alle

Gemeinde / OIK I

B&H /2. Mai 16
B&H /Juni 16
B&H /31. August 16

Gemeinde / 14.9.16
Gemeinde / 20.9.16
Gemeinde / 11.10.16

Gemeinde / 10.11.16

z.K. alle
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Basler&Hofmann

Protokoll
Betreff Startsitzung
Projekt Nr. 20212 Audolung Létschenbach, Ostermundigen
Protokoll Nr. 02
Datum / Zeit 2. Mai 2016, 08.00 Uhr
Ort Ostermundigen, Bernstrasse 65D
Anwesend Mario Rech, Gemeinde Ostermundigen
Heidi Sterchi, Gemeinde Ostermundigen
Olivier Hartmann, Fischereiinspektorat Kt. BE
Anna-Katharina Schénenberger, Amt fir
Naturférderung
Andreas Widmer, Basler & Hofmann
Abwesend Christian Holzgang, TBA OIK Il Wasserbau
Protokoll Andreas Widmer
Verteiler Alle Teilnehmer
Beilagen Prasentation Entwurf Massnahmen
Versand 3. Mai 2016, per Mail
Traktanden 1. Vorstellung Projekt und Projektstand
2. Massnahmen Wasserbauplan (WBP)
3. Okologische Ziele
4. Massnahmen Okologische Aufwertung
5. Néachste Schritte
6. Termine
7. Themen nachste Sitzung
Nachste Sitzung 2. Juni 2016, Ostermundigen, Bernstr. 65D, 10.00 Uhr

Basler & Hofmann West AG
Ingenieure, Planer und
Berater

Industriestrasse 1

CH-3052 Zollikofen

T +41 31544 24 24

www.baslerhofmann.ch
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Protokoll

1. Vorstellung Projekt und Projektstand

Heidi Sterchi und Mario Rech erlautern die Ausgangslage und den Grund fir das
Projekt.

Andreas Widmer stellt den Projektperimeter und den aktuellen Stand des Projekts
vor. Offene Punkte stellen die Dimensionierungswassermenge im untersten
Abschnitt (Situationsplan Nr.5) aufgrund der fehelenden GEP Daten dar.

2. Massnahmen Wasserbauplan (WBP)

_ Die geplanten theoretischen Normalprofile werden vorgestelit.

2.1 Abschnitte mit Trapezprofil (NP 2 und NP3)

Die Bdschungsneigung (1:2 bis 2:3) und die Sohlenbreit (1 m) wird gutgeheissen.
2.2 Abschnitte mit einseitiger Ufermauer (NP 4)

Die Ufermauer wird in Beton Projektiert, da der bestehende Platz besser fir eine
Flachere Boschung (1:2 bis 2:3) verwendet werden soll, anstelle einer
Natursteinmauer und entsprechend steilerer Béschung.

2.3 Kanalabschnitte (NP 6)

Die Sohlenbreite der Kanalabschnitte wurde mit 1.50 m als gut befunden. Eine
breitere Sohle verursacht fur den Unterhalt entsprechend héhere Aufwande
und Kosten (Auflandung und Verkrautung) und bewirkt nur eine geringe
Okologische Aufwertung.

Bei Kanalabschnitten sind Ausstiege / Zugange vorzusehen (auch fur den
Unterhalt).

Ein schmaler Landkorridor im Kanalabschnitt soll wenn mdéglich realisiert
werden.

2.4 Durchlésse (NP 1 und 5)

Die oberen zwei Durchlasse sollen einen breiten Landkorridor aufweisen (NP 1 -
Vernetzung Abschnitte mit Trapezprofil und Oberlauf). Die weiteren Durchléasse
kénnen geméss den Anschliessenden Kanalabschnitten dimensioniert werden
(NP 5)

2.5 Varianten

Die beiden vorgestellten Varianten sollen aufgenommen werden, und in einer
einfachen Variantenbewertung verglichen werden.

2.6 Abschnitte

Die geplanten Massnahmen werden Abschnittsweise vorgestellt und diskutiert.
Die Gemeinde wird nach der gemeinsamen Begehung im Juni die relevanten
Grundeigentimer begrissen und sich mit Innen betreffend dem Linienverlauf
austauschen. Im Herbst soll ein von den relevanten Grundeigentimern
akzeptiertes Projekt vorliegen.

2.6.1 Langenprofil

Das Langenprofil wird wie vorgestellt beibehalten (ca. 2.4 Promille Gefélle). Es
ergeben entsprechend stellenweise tiefe Abschnitte des Bachs (bis zu 2.80 m
unter Terrain).

3. Okologische Ziele

Die genannten 6kologischen Ziele wurden als ausreichend befunden.

4. Massnahmen Okologische Aufwertung
Ergadnzend genannte Massnahmen:
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_ Sohlenstrukturierung mittels Bocksteinen (Unterhaltsaspekt)

_ Einbau von ,Beschattungshélzern® an den Kanalwanden (Vgl. Biglenbach)

_ Ausgepragte NW-Rinne (30 - 50 cm Breite)

_ Erstellen glinstig gelegene Sandfénge fur den Unterhalt (punktuelle Eingriffe,
anstelle flachigem Eingriff)

5. Nachste Schritte

_ Angaben zu Uberbauung Hess g;rsfindcle/s;nfort
. . t

_ Liefern Daten aus GEP ng./ sotor

B&H / Juni
_ Vorstellung Entwurf WBP.
6. Termine
Prasentation Entwurf Verbautypen in QP’s und Situation B&H /2. Mai 16
Entwurf WBP — Wahl Bestvariante B&H /2. Juni 16
Abgabe Konzept WBP B&H /31. August 16
Behandlung Vorprojekt in Tiefobaukommission Gemeinde /14.9.16
Behandlung Vorprojekt in Gemeinderat | Gemeinde /20.9.16
Behandlung Vorprojekt in Gemeinderat Il Gemeinde /11.10.16
Behandlung Vorprojekt in GGR Gemeinde /10.11.16
z.K. alle

7. Themen nachste Sitzung
_ Entwurf WBP Stufe Machbarkeit
_ Normalprofile / QP’s — Abschnitte / Raumbedarf (bereinigt)
_ Querende Bauwerke / Zufahrten (definiert)
_ Umlegung Werkleitungen
_Auswirkungen auf best. Kanalisationsnetz
_ Massnahmen 6kologische Verbesserungen
_ Konzept Strukturierung und Vernetzung
Termine
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Protokoll Andreas Widmer

Verteiler Alle Teilnehmer

Beilagen Prasentation Entwurf WBP

Versand 2. Juni 2016, per Mail

Traktanden Vorstellung Projekt und Projektstand

Massnahmen Wasserbauplan (WBP)
Okologische Ziele

Massnahmen Okologische Aufwertung
N&chste Schritte

Termine

Themen néchste Sitzung
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Nachste Sitzung

22. Juni 2016, Ostermundigen, Bernstr. 65D, 08.30

Uhr
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1. Variantenstudium Wasserbauplan (WBP)

Die Verschiedenen Variantenstudien werden vorgestellt.

1.1 Sandfang oberhalb Siedlungsgebiet

Es ist mit einer jahrlichen Feinsedimentfracht von 60-70 m3 aus dem
Landwirtschaftsgebiet zu rechnen. Fur den Sandfang wurden zwei Varianten
vergleichen: a) Bauwerk in Beton und b) Bauwerk in Natursteinen. Der
Flachenbedarf betragt fur a) rund 50 m2 und b) rund 150 m2. Gemass der
Variantenbewertung wurde die Variante a) bestatigt.

1.2 Querung Bahndamm SBB / BLS

Die Querung unter dem Bahndamm kann entweder entlang der bestehen
Linienfuhrung erfolgen, oder alternativ etwas weiter stidlich. Da bei der
alternativen Linienfihrung keine deutlichen Vorteile resultieren, wird an dem
bestehenden Gewasserverlauf festgehalten.

1.3 Linienfihrung Berich Téagertschistrasse Nr. 16+17( Hess Motorrad AG)
Die Linienfihrung entlang der Liegenschaft Motorad Hess AG wurde urspriinglich
im Konzept so vorgesehen (Auflage beim Baugesuch). Bei der Projektierung hat
sich gezeigt, dass die Linienfuhrung entlang der gegenuberliegenden
Strassenseite Vorteile bei den Baukosten héatte. In Bezug auf die Akzeptanz kann
davon ausgegangen werden, dass die Linienfuhrung des Konzepts besser
abschneidet. Eine allféllige Abweichung vom Konzept wird flr einen spéateren
Zeitpunkt vorbehalten.

1.4 Querung Liegenschaft Waldheimstrasse Nr. 8

Aufgrund der hohen Beeintrachtigung der offenen Bachfuhrung bei der
Liegenschaft Waldheimstrasse 6, wurde beschlossen vorerst den Bach entlang
der bestehenden Eindolung unter Liegenschaft Waldheimstrasse 8
durchzufihren.

1.5 Projektierung Blankweg — Bachweg (Schmetterling bis Bernstrasse)
Von den vorgestellten Varianten Strassenerhdhung, neue HW-Entlastung,
Umnutzung (der best. Kanalisationsleitung) als HW-Entlastung und Druckbiken
die Variante Druckbriicken gewahlt.

2. Vorstellung Entwurf WBP

Der Entwurf wird vorgestellt und die Auswirkungen auf die Werkleitungen und
Dritte werden erlautert.

3. Diskussion

_ Die Erstellung, Unterhalt und Finanzierung eines zweiten Kanalisationsstrangs
wird als problematisch angesehen.

_ Die Kosten Uberschreiten aufgrund einer sehr groben Abschatzung die
Erwartungen.

_ Die Machbarkeit des Projekts ist gegeben, obschon technisch anspruchsvoll in
der Planung wie auch in der Bauausfiihrung (sehr geringe Gefélleverhaltnisse
im Bach und der Kanalisation).

4. Nachste Schritte

_ Ubperpriifung Machbarkeit Sohlenerhéhung unter Einhaltung Schutzziel
Landwirtschaft (LN HQ 10, FFF HQ 20) oberhalb Projektperimeter

_ Uperpriifung der Projektwassermengen unterhalb Schmetterling

2. Juni 2016, Protokoll Nr. 03
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__ Madgliche Alternativen, weitere Varianten
_ Kosten WBP, Stand Entwurf vom 2.6.16

5. Termine
Besprechung der tberpriften Machbarkeit Sohlenerhéhung B&H /22. Juni 16
Abgabe Konzept WBP B&H / 31. August 16

Behandlung Vorprojekt in Tiefbaukommission Gemeinde /14.9.16

Behandlung Vorprojekt in Gemeinderat |
Behandlung Vorprojekt in Gemeinderat |l
Behandlung Vorprojekt in GGR

Gemeinde / 20.9.16
Gemeinde / 11.10.16
Gemeinde / 10.11.16

z.K. alle

6. Themen nachste Sitzung
_ Siehe Punkt 4.
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Anhang 5

ARA-Gebuhren infolge Bachentlastung

_ Abschéatzung der verursachten ARA-Gebuhren infolge Entlastung von Bachwasser beim Einlaufbauwerk
Birkenweg (Steiner & Buschor AG, 2010).



Steiner .z Buschor

Ingenieure und Planer AG

Lotschenbach, Riickhalt Dennigkofen

Abschatzung der verursachten ARA-Gebiihren infolge Entlastung von Bachwasser beim
Einlaufbauwerk Birkenweg

1. Ausgangslage und Fragestellung

Das Einlaufbauwerk Ldtschenbach am Birkenweg ist so konzipiert, dass das Bachwasser bis zu
einer Wassermenge von rund 50 I/s durch zwei kleinere Rohrleitungen (NW 250, ehemalige
Drainageleitungen) abfliesst. Bei grosserem Wasseranfall wird das Uberschissige Wasser in die
ARA-Leitung (NW 1000) entlastet. Mit dem Projekt ,Lotschenbach — Riickhalt Dennigkofen® soll
diese unerwiinschte Entlastung von Bachwasser zur ARA vermieden und das anfallende
Bachwasser kontrolliert zurlickgestaut werden. Im Zusammenhang mit der Finanzierung des
Projektes stellt sich die Frage, welche Einsparung an ARA-Gebihren die Gemeinde nach
Bereitstellung des Riickhalts erwarten kann.

2. Grundlagen
Die vorgenommenen Abschatzungen basieren auf folgenden Grundlagen:

- Limnigraphenaufzeichnungen von zwolf Jahren der Pegelmessstation auf dem Einlaufbauwerk
Birkenweg (1996 und 1999 bis 2009)

- Hydrologische Eckdaten: HQ 5 =0.5 m/s (Angabe GEP-Ingenieur), Mittelwasser = ca. 0.03 -
0.04 m%s, HQ 5, = ca. 1.6 m*/s (Abschatzungen S&B).

- Beobachtungen der Abflussmenge, insbesondere wahrend Bauarbeiten an anderen
Abschnitten des Lotschenbaches in den vergangenen Jahren

- ARA-Gebiihren: 1.50 Fr./m?, inkl. MWSL. (Angabe von H. Sterchi, Tiefbauamt Ostermundigen).

Anmerkung zu den Aufzeichnungen der Pegelmessstation Birkenweg:

Die Datenauswertung ist schwierig, da die Angaben relativ ungenau sind und die Umrechnung der
Pegelhohen in Abflussmengen mit einigen Unsicherheiten behaftet ist. Zudem scheinen die
Aufzeichnungen nicht vollstandig zu sein. Zum Beispiel ist im Jahr 2008 gemass Pegelmessung
nur am 13. September Bachwasser in die ARA-Leitung entlastel worden. Dies stimmt nicht
Uiberein mit den Feststellungen, welche anlasslich der Bauarbeiten an einem anderen Abschnitt
des Lotschenbaches gemacht wurden. Damals sind wahrend der Bauzeit mehrmals grdssere
Wassermengen aufgetreten.

3. Abschatzung der mittleren jahrlichen Wasserfracht zur ARA

Trotz der obigen Vorbehalte wurde fiir die zur Verfiigung stehenden Pegelaufzeichnungen grob
abgeschatzt, welche Wasserfracht bei den ,grésseren" gemessenen Ereignissen zur ARA
entlastet worden ist. In den ausgewerteten zwolf Jahren wurden finf Ereignisse registriert, bei
denen die Wasserfracht zur ARA deutlich grosser war als bei den ubrigen gemessenen
Ereignissen. Die Wasserfracht betrug jeweils ca. 2'500-3'500 m’. Gemass den vorhandenen
Daten tritt ein solches Ereignis ca. alle 2 Jahre auf.

Gestitzt auf den Beobachtungen und den hydrologischen Abschatzungen kann davon
ausgegangen werden, dass zudem die kleineren, haufigeren Ereignissen pro Jahr total ca.
3'500-4'500 m* beitragen. (Annahme: ca. 20mal im Jahr 10 I/s wahrend rund 5-6 Stunden.)

Gotthelfstrasse 52 » Pestfach 1523 - 3401 Burgdorf Telefon 034 4208000 +  Telefax 034 4208001
Niederlassungen: Bern . Biberist - Oberwangen info@steiner-buschor.ch + www.steiner-buschor.ch



Bei einem selteneren Ereignis (30- bzw. 100-jahrlich) ist mit einer Wasserfracht von ca. 5000 bzw.
7'000 m® zu rechnen.

Daraus ergibt sich insgesamt eine mittlere jahrliche Wasserfracht von 5'000-6'500 m”>.

4. Ergebnis und Schlussfolgerungen

Aufgrund der obigen Abschatzung kann davon ausgegangen werden, dass nach
Realisierung des Riickhaltes Dennigkofen ARA-Gebiihren in der Héhe von ca. Fr. 7°500.- bis
10¢000.- pro Jahr eingespart werden kénnen (durchschnittlicher Wert liber viele Jahre).

Burgdorf, 7. Juni 2010 Steiner & Buschor
Ingenieure und Planer AG
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